Noziedziga nodarijuma recidivs

Teze: Saskana ar Kriminalprocesa likuma 27.pantu noziedziga nodarjjuma recidivu veido
personas izdarits jauns noziedzigs nodarijums péc $1s personas notiesaSanas par agrak izdaritu
noziedzigu nodarTjumu, ja sodamiba par to nav nonemta vai dzg&sta.

Noziedzigu nodarfjumu recidivs nav saistits ar agrak piespriesta soda izcieSanu, bet ar
sodamibas nonemsanu vai dz&Sanu.

Latvijas Republikas Augstakas tiesas
Senata Kriminallietu departamenta
2011. gada 8. februari
LEMUMS
Lieta SKK - 71/2011
(Kriminallieta Nr. 11410035310)

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departaments $ada sastava:
senators referents P.Dzalbe,
senators V.Cizevskis,
senators A.Freibergs
izskatija lietu rakstveida procesa sakara ar apsiidzéta G.N. kasacijas sudzibu par Rigas

apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolégijas 2010.gada 11.novembra spriedumu un

konstatéja

ar Jirmalas pilsétas tiesas 2010.gada 4.augusta spriedumu

G.N., personas kods [..],
atzits par vainigu noziedzigu nodarijjumu izdariSana, kas paredzeti Kriminallikuma 185.panta
pirmaja dala, 175.panta treSaja dala, un sodits peéc Kriminallikuma 185.panta pirmas dalas ar
brivibas atpems$anu Uz 6 méneSiem, péc Kriminallikuma 175.panta treSas dalas ar brivibas
atnemsanu uz 2 gadiem. Saskana ar Kriminallikuma 50.panta pirmo dalu sods p&c noziedzigo
nodarfjumu kopibas noteikts brivibas atpemsSana uz 2 gadiem, t.i., vieglako sodu ietverot
smagakaja. Saskana ar Kriminallikuma 51., 52.pantu galigais sods péc vairakiem
spriedumiem noteikts brivibas atnemsana uz 3 gadiem, 3 méneSiem un 6 dienam, t.i., pilniba
pievienojot neizciesto papildsodu péc Rigas pilsétas Centra rajona tiesas 2007.gada 18.janvara
sprieduma.

Piedzita no G. N. par labu J.S. kaitg§juma kompensacija Ls 25.
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Ar Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegijas 2010.gada 11.novembra
spriedumu Jurmalas pilsétas tiesas 2010.gada 4.augusta spriedums atcelts dala par G.N.
noteikto galigo sodu péc Kriminallikuma 51., 52.panta. Saskana ar Kriminallikuma 51.pantu
un 52.pantu galigais sods peéc vairakiem spriedumiem noteikts brivibas atnemsana uz 2
gadiem, 8 ménesiem un 26 dienam, t.i., pilniba pievienojot neizciesto sodu péc Rigas pilsétas
Centra rajona tiesas 2007.gada 18.janvara sprieduma.

Pargja dala pirmas instances tiesas spriedums atstats negrozits.

Lieta pirmas instances tiesa izskatita bez pieradijumu parbaudes izdariSanas.

Ar tiesas spriedumiem G.N. atzits par vainigu un sodits par to, ka vin§ atkartoti izdarTja
sveSas kustamas mantas slepenu nolaupiSanu (zadzibu), ieklastot dzivokli, un sve$as mantas
tiSu bojasanu.

G.N. agrak sodits par svesas kustamas mantas nolaupiSanu. 2010.gada 19.maija ap plkst.
21:00 G.N. alkohola ietekmg, iepriek$ zinot, ka Jarmala, [..] iela [..] atrodas vértiga manta,
mantkarigu tiecksmju vadits, nolika izdarit sveSas kustamas mantas nolaupisanu, piegaja pie
minéta dzivokla durvim un parliecinajas, ka saimnieces nav majas, apzinoties savas
nelikumigas darbibas, 1stenojot savu noziedzigo nodomu, apzinoties savu darbibu kaitigumu,
paredzot, ka vina darbibu rezultata tiks bojata sveSa manta, tisi ar lidzpanemta skriivgrieza
palidzibu uzlauza dzivokla ieejas durvju slédzeni un iekluva dzivokli, no kurienes nolaupija
J.S. piedero$u mantu: no sekcijas ,,Tunex” markas DVD atskanotaju melnas krasas korpusa
Ls 30 vertiba; televizora distances vadibas pulti ,, Teletech” pelekas krasas korpusa Ls 10
vertiba, nodarot cietuSajai materialo kait€jumu Ls 40 apméra.

G.N. noziedzigo darbibu rezultata cietuSajai J.S. tika nodarits mantiska rakstura
kaitejums kopsumma Ls 55, no kuriem durvju remontdarbu izmaksas sastada Ls 15.

G.N. noziedzigais nodarTjums kvalificéts peéc Kriminallikuma 185.panta pirmas dalas un

175.panta tresas dalas.

Apstidzetais G.N. iesniedzis kasacijas stidzibu, kura ludz atcelt abu instancu tiesu
nolémumus, kvalificét vina darbibas péc Kriminallikuma 175.panta pirmas dalas, mikstinat
sodu, atzit par nepamatotu recidiva piemé&roSanu ka atbildibu pastiprinoSu apstakli, ka ari
galigo sodu ludz noteikt, dalgji pieskaitot neizciesto papildsodu — policijas kontroli, atcelot
pilnigu ta pieskaitiSanu péc Rigas pilsétas Centra rajona tiesas 2007.gada 18 janvara

sprieduma.
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Apsudzétais G.N. uzskata, ka apelacijas instances tiesa parkapusi Kriminallikuma
48.panta otro, treso dalu, jo nepamatoti par atbildibu pastiprinoSu apstakli atzinusi to, ka vina
noziedzigas darbibas veido noziedziga nodarijuma recidivu, jo atkartota nolaupiSana ir
Kriminallikuma 175.panta treSaja dala paredzéta noziedziga nodarijuma sastava kvalific§josa
pazime.

Kasacijas sidziba apstidzetais G.N. norada sekojoso.

,»liesas spriedumam ir jabut taisnigam. Tas nozimé, ka spriedumam jabiuit pamatotam
ne tikai ar likumu un legitimo mérki, bet arT samérigam ar So mérki. Tiesas spriedums nebis
taisnigs, ja tas nebls sameriga attieciba ar merki.

Uzskatu, ka atbildibas noteikSana péc KL 175.p. 3.d. par zadzibu atkartoti, ieklistot
dzivokli, nav vismazak ierobezojos$s lidzeklis mérka sasniegSanai. Ta, pieméram, tiesa vargja
kvalificét manas darbibas pec KL 175.p.1.d., bet to, ka noziegums izdarits atkartoti, ieklistot
dzivokli, nemt véra saskana ar KL 46.p.2.d. Tadgjadi secinams, ka tiesas taisitais spriedums
p€c KL 175.p. 3.d. pazimém nav nepiecieSams mérka sasniegSanai, proti, tas nav sameriga
attieciba ar KL 35.panta paredz&tajiem legitimajiem mérkiem. Lidz ar to tiesa, taisot
spriedumu, batiski parkapa KPL 15.p. noteikto taisniguma principu”.

Péc apsudzéta G.N. ieskata, tiesa pie galiga soda pilniba pieskaitot papildsodu —
policijas kontroli, parkapusi Kriminallikuma 51. un 52.panta nosacijumus, jo jaunu
noziedzigu nodarijumu vins$ izdarijis, nevis pamatsoda izcieSanas, bet gan papildsoda
izcieSanas laika. Pec apstidzeta G.N. ieskata, papildsoda noteikSanas mérkis nav vainigo sodit,
bet gan paklaut noteiktai kontrolei péc soda izcieSanas, lidz ar to pilniga neizciesta papildsoda
pieskaitiSana ,,neatbilst nospraustajam meérkim, proti, spriedums nav samériga attieciba ar

merki”.

Kasacijas stidzibas papildinajumos apstdzetais G.N. papildus norada, ka sodiSana péc
Kriminallikuma 175.panta treSas dalas par zadzibu atkartoti, grupa, iekliistot dzivoklt (telpa),
nesamérigi ierobezo vina LR Satversmes 95.panta paredzétas tiesibas un neatbilst
SpidzinaSanas novérSanas konvencijas (iesp&jams domata Eiropas konvencija par
spidzinasanas un necilvécigas vai pazemojoSas ricibas vai soda novérSanu) 2.panta otrajai
dalai un 4.panta otrajai dalai. Kriminallikuma 175.panta pirma dala aizsarga sabiedribas un
personas mantiskas intereses, tapéc papildus sankcija par zadzibu, ja ta izdarita atkartoti,

iekluistot dzivokli, nav nepiecieSama. Sis pazimes nemamas veéra, nosakot sodu.
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Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departaments atzist, ka apelacijas instances
tiesas spriedums atstajams negrozits, bet apstidzéta G.N. kasacijas stidziba noraidama.

Kriminallikuma 175.panta pirmaja dala ir paredz&ta kriminalatbildiba par zadzibu, t.i.,
par svesas kustamas mantas slepenu vai atklatu nolaupiSanu. Kriminallikuma 175.panta otraja
dala ir paredzéta kriminalatbildiba par zadzibu, ja ta izdarita atkartoti vai ja to izdarTjusi
personu grupa péc ieprieks€jas vienosanas, bet Kriminallikuma 175.panta treSaja dala ir
paredzeta kriminalatbildiba par zadzibu, ja ta izdarita, iekltistot dzivoklt vai cita telpa, vai ja ta
izdarita no glabatavas, ietaises, kas savieno glabatavas, vai transportlidzek]a.

Analiz€jot Kriminallikuma 175.panta dispozicijas, var izdarit secinajumu, ka $a panta
pirmaja dala ir noteikta atbildiba par zadzibu ka noziedziga nodarijuma pamatsastavu, bet §a
panta otraja dala un treSaja dala noziedzigd nodarfjjuma pamatsastava objektivaja pus€ ir
ieklautas papildus pazimes jeb kvalific§joSie apstakli, kas pastiprina atbildibu. Lidz ar to
Kriminallikuma 175.panta ir diferencéta atbildiba (sods) atkariba no noziedziga nodarfjuma
kaitiguma, ta izdariSanas rakstura bistamibas.

Kriminallikuma ir ietverti dazadi veidi, ka tiek noteikta atbildiba par noziedziga
nodarfjuma pamatsastavu un kvalificEtu sastavu (ar pastiprinoSiem apstakliem). Kasacijas
instances tiesa viedokli par Siem veidiem un noziedziga nodarfjuma kvalifikaciju, ja tiek
konstatéti pastiprinoSie apstakli, ir izteikusi 2009.gada 16.junija 1@muma lieta Nr. SKK-
295/09 un 2010.gada 31.augusta léemuma lieta Nr. SKK-413/10).

Kriminaltiesibu teorija un prakse nav apSaubita Kriminallikuma 175.panta otras, tresas
dalas neatbilstiba Latvijas Republikas Satversmei, Kriminalprocesa likuma 15.panta
nostiprinatajam pamatprincipam par tiesibam uz taisnigu tiesu. Tap€c kasacijas stidziba
izteiktie argumenti par Kriminallikuma 175.panta tresas dalas piemé&roSanu ir nepamatoti.

Pirmas instances un apelacijas instances tiesa ir atzinusi par apsiidzéta G.N. atbildibu
pastiprinosiem apstakliem noziedziga nodarfjuma izdariSanu alkohola ietekmé& un to, ka
noziedzigais nodarfjums veido noziedzigo nodarfjumu recidivu. Sadi atbildibu pastiprinosie
apstakli ir paredzeti Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas 1., 12.punkta.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 27.pantu noziedziga nodarfjuma recidivu veido
personas izdarits jauns noziedzigs nodarijums p&c S$1s personas notiesasanas par agrak izdaritu
noziedzigu nodarfjumu, ja sodamiba par to nav nonemta vai dz&sta.

Noziedzigu nodarijumu recidivs nav saistits ar agrak piespriesta soda izcieSanu, bet ar
sodamibas nopemsSanu vai dz€Sanu. Sodamibas dz€Sanu un nonemsSanu reglamente

Kriminallikuma 63.pants.
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No lieta esosas Iekslietu ministrijas Informacijas centra izzinas redzams, ka G.N.
agrak vairakkart sodits, tostarp péc Kriminallikuma 175.panta dazadam dalam, 310.panta
pirmas dalas, Latvijas kriminalkodeksa 218.panta pirmas dalas, 204.panta otras un tresas
dalas, 210.panta, 139.panta tresas un ceturtas dalas, 140.panta otras dalas.

Sodamibas péc Kriminallikuma 175.panta, Latvijas kriminalkodeksa 139., 140.panta
ir specialais recidivs un veido Kriminallikuma 175.panta otraja dala paredzeto kvalificgjoso
pazimi - atkartotibu. Savukart sodamibas péc citiem Kriminallikuma un Latvijas
kriminalkodeksa pantiem Saja lieta ir visparigais recidivs un saskapa ar Kriminallikuma
48.panta pirmas dalas 1.punktu tiesa var to atzit par atbildibu pastiprino$u apstakli.

Ar Rigas pilsétas Centra rajona tiesas 2007.gada 18.janvara spriedumu G.N. bija
notiesats péc Kriminallikuma 175.panta ceturtas dalas ar brivibas atnemsanu uz 3 gadiem un
policijas kontroli uz 2 gadiem. No cietuma G.N. péc soda izcieSanas atbrivots 2009.gada
10.novembri. Jaunu noziegumu G.N. izdarija 2010.gada 19.maija, t.i., policijas kontroles
laika.

Saskana ar Kriminallikuma 45.panta ceturto dalu, ja notiesatais policijas kontroles
laika izdarijis jaunu noziegumu, tiesa neizciesto papildsoda laiku aizstaj ar brivibas
atnems$anu un nosaka galigo sodu saskana ar Kriminallikuma 51. un 52.panta paredzétajiem
noteikumiem.

Kriminallikuma 51.panta pirma dala nosaka, ka, ja notiesatais p&c sprieduma
taisiSanas, bet pirms pilnigas soda izcieSanas izdarijis jaunu noziedzigu nodarijumu, tiesa
jaunaja sprieduma noteiktajam sodam pilnigi vai dal€ji pievieno sodu, kas nav izciests péc
iepriek§gja sprieduma.

Apelacijas instances tiesa ir izpildijusi likuma prasibas. Lidz ar to tiesas spriedums ir
tiesisks un pamatots.

Norades kasacijas stidziba uz spidzinaSanu, citadu cietsirdigu vai cienu pazemojosu

1zturéSanos pret G.N. p&c biitibas nav saistama ar izskatamo lietu.

Vadoties péc Kriminalprocesa likuma 585. un 587.panta, Augstakas tiesas Senata
Kriminallietu departaments
noléma
Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolégijas 2010.gada 11.novembra spriedumu
atstat negrozitu, bet apstidzeta G.N. kasacijas siidzibu noraidit.

Lémums nav parsiidzams.
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