Tezes virsraksts: Par juridiskas personas izsniegta pilnvarojuma saistoso speku

Teze: 1. Juridiskas personas ricibsp€ja nav saistama ar tadas fiziskas personas ricibspé&ju,
kura Iigumu parakstijusi juridiskas personas varda, pamatojoties uz pilnvaru, kas
izbeigusies. Sads apstaklis nav pamats Civillikuma 1405.panta piem&ro$anai, jo
pilnvarnieks likuma izpratn€ nav uzskatams par darijuma dalibnieku, no kura ricibspgjas
bitu atkarigs darfjums.

2. Civillikuma 1432.panta norma liedz v€lak ierobezot savu piekriSanu tam, kas
klusgjot vai noteikti izsakot savu piekriSanu apstiprinats, pienemot pilnvarnieka darbibu ar
visam tas tiesiskajam sekam.

3. Pirkuma maksas pienemsSana un pardotas mantas nodoSana pircgja valdijuma

liecina par darfjuma apstiprinasanu (Civillikuma 1518.pants).

Latvijas Republikas Augstakas tiesas
Senata Civillietu departamenta
2006.gada 1.novembra
SPRIEDUMS
Lieta Nr. SKC - 600

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senats $ada sastava:
s€des prieksseédetajs senators Z.Gencs,
senatori I.Z.Septeris, R.Saulite,

piedaloties zverinatam advokatam P.K.,

izskatija atklata tiesas séde prasitaja SIA "Lama - M" kasacijas stidzibu par Latvijas
Republikas Augstakas tiesas Civillietu tiesu palatas 2006.gada 11.aprila spriedumu
Jekabpils B.L. tirdzniecibas uznémuma "Lama" (paSreiz SIA "Lama - M") prasiba pret
kooperativo sabiedribu "Motors" par 1paSuma tiesibam uz nekustamo TpaSumu un k/s
"Motors" pretprasiba par pirkuma liguma atziSanu par spéka neesosu.

Noklausijies senatores R.Saulites zinojumu, prasitaja pilnvarota parstavja N.O. un
atbildétaja parstavja zverinata advokata P.K paskaidrojumus, Latvijas Republikas

Augstakas tiesas Senats
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konstatéja

Starp B.L. tirdzniecibas uznémumu "Lama", kuru parstavéjis ta komercdirektors J.
M., un kooperativo sabiedribu "Motors", kuru ka direktore parstavéjusi L.S., 2003.gada
23.janvari noslégts prieksligums, ar kuru uznémums "Lama" appémies péc nostiprinasanas
zemesgramata nopirkt un sabiedriba "Motors" appemusies pardot nekustamo ipaSumu
"Naglinas", kas sastav no mehaniskajam darbnicam, kuras ietilpst virpotava, sm&de, auto-
traktortehnikas remonta telpas, noliktavas, viss ar esoSo aprikojumu, ka ar1 sarga telpas un
tdenstornis, par Ls 6000.

2003.gada 19.februari noslégts pirkuma Iigums par priekSliguma minéto &ku
pardosanu par Ls 4850.

2004.gada septembri uznémums "Lama" célis tiesa prasibu pret sabiedribu "Motors"
par Ipasuma tiesibu atziSanu uz nekustamo ipaSumu un So tiesibu nostiprinasanu
zemesgramata.

Prasiba pamatota ar to, ka pircgjs ir izpildijis l[iguma saistibas un samaksajis pirkuma
maksu, bet pardeveéjs izvairas no savu saistibu izpildes, nedod piekriSanu koroboracijai,
atsakoties parakstit nostiprinajuma ligumu.

Sabiedriba "Motors" iesniegusi pretprasibu lieta, lidzot atzit par spéka neesoSiem
pusu noslégtos ligumus .

Pretprasiba pamatota ar to, ka L.S. nebija tiesiga parstavet k/s "Motors" un parakstit
nekustama 1paSuma atsavinasanas ligumus sabiedribas varda, jo vipas ka sabiedribas
valdes priekSsédétajas pilnvaras bija beiguSas 2002.gada 13.augusta un saskana ar
sabiedribas statiitiem ligums bija japaraksta arT gramatvedei.

Ar Zemgales apgabaltiesas Civillietu tiesas kolégijas 2005.gada 15.marta spriedumu
prasiba noraidita un apmierinata pretprasiba.

No Uzpémumu registra 2005.gada 14.marta 1€émuma izriet, ka individualais
uznémums "Lama" reorganizéts par SIA "Lama - M".

Izskatijusi lietu péc prasitaja iesniegtas apelacijas stdzibas, Augstakas tiesas
Civillietu tiesu palata prasibu noraidijusi un, apmierinot pretprasibu, atzinusi par speka
neesosiem pusu noslégtos ligumus par nekustama IpaSuma "Naglinas" pirkumu.

SIA "Lama - M" uzlikts par pienakumu 5 darba dienu laika nodot nopirktas €kas
likvidéjamas lauksaimniecibas tehnikas, masSinu un citu darbariku koplietoSanas un
apkopes stacijas "Motors" valdijuma, kurai par pienakumu uzlikts 3 darba dienu laika p&c

€ku nodosanas parskaitit SIA "Lama - M" pirkuma summu Ls 4850.
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Tiesa konstatgjusi, ka L.S. ka k/s "Motors" valdes priekssédetajas paraksta un
parstavibas tiesibas Uzpémumu registra registrétas un bijusas spéka lidz 2002.gada
13.augustam, un no ta secinajusi, ka darjjumu slégsanas bridi vina nevargja parstavét k/s
"Motors" attiecibas ar treSajam personam.

Lidz ar to, atzistot, ka darfjumi nav taisiti caur likumigu parstavi, tiesa atzinusi, ka tie
nav atzistami par tiesiskiem un saskana ar Civillikuma 1405.pantu nevar biit spéka.

Tiesa noraidijusi prasitaja iebildumus, ka p€c pilnvaru termina beigam L.S.
turpinajusi pildit valdes priekSsédétajas pienakumus, atzistot, ka Sim apstaklim nav
tiesiskas nozimes strida izlemsana.

Par nepamatotu atzita ari prasitdja atsauce uz Civillikuma 1434.pantu, kura
piemérosana saistita ar k/s "Motors" biedru 2003.gada 8.novembra arkartas kopsapulces
lémumu, jo Sis [émums ir atcelts, un kopsapulces 2004.gada 18.decembra protokolu uz ta
pamata, ka 1émums pienemts uz nepilnigas informacijas pamata, kas, pec tiesas ieskata,
nedod pamatu secindjumam, ka k/s "Motors" izteikusi piekriSanu L.S. noslégtajiem
darfjumiem. Lidz ar to par nepamatotu tiesa atzinusi arT atsauci uz Civillikuma 1432 .pantu.

Atzistot par spéka neesoSiem darfjumus, tiesa noraidijusi SIA "Lama - M" celto
prasibu.

Kasacijas stidzibu par tiesas spriedumu iesniedzis prasitajs.

Stidziba apstridéts tiesas secindjums attieciba uz noslégto darfjjumu speka neesamibu,
kas pamatots uz Civillikuma 1405.pantu, noradot, ka, izdarot $adu secinajumu, tiesa nav
némusi vera bitiskus apstaklus, kas saistiti ar juridiskas personas parstavibas jautajuma
tiesisko reguléjumu saskana ar Civillikuma 1518.pantu, kura izpratné ligums, ko juridiskas
personas varda noslégusi fiziska persona bez attieciga pilnvarojuma, ir speka, ja juridiska
persona ligumu akceptgjusi, sanemot otra Iidz&ja doto izpildijumu, ka arT no savas puses
izpildot pieligtas saistibas.

Tiesa, parkapjot Civilprocesa likuma 97.pantu, vispar nav veért€jusi apstaklus, kas,
péc kasatora ieskata, bija pamats minéta Civillikuma panta minéta panta un ar1 Civillikuma
1432. un 1434.panta piemé&roSanai, 1idz ar to parkapjot ar1 Civilprocesa likuma 193.panta
prasibas.

Savukart, pamatojot spriedumu dala par noslégto darijumu atziSanu par spéka
neesoSu, tiesa bez pamata atsaukusies uz Civillikuma 1417.pantu, kas regulé darfjjuma
atziSanu par speéka neesoSiem pirkuma priek§meta nenoteiktibas dél, jo uz $ada pamata

prasiba nav celta.
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Iepazinies ar lietas materialiem un kasacijas siidzibas motiviem, Senats atzist, ka
tiesas spriedums atcelams.

SIA "Lama - M" celta prasiba noraidita uz ta pamata, ka apmierinata pretprasiba par
pusu noslegta pirkuma Iiguma atziSanu par spéka neesosu.

Pretprasibu tiesa apmierindjusi, pamatojoties uz Civillikuma 1405.pantu, kas
konkretaja gadijuma piem&rots nepareizi.

Saskana ar miné€ta panta noteikumiem nav speka darfjums, ko taistjusas tiesibu vai
ricibas nespé&jigas personas.

Darfjuma dalibnieks konkrétaja Iiguma, ko par spéka neesoSu atzinusi tiesa, ir
kooperativa sabiedriba "Motors".

Tadi apstakli, ka k/s "Motors", ka juridiska persona, liguma slégsanas bridi nav bijusi
tiesibspgjiga vai ricibsp&jiga, lietas materialos nav, un tadus nav konstat&jusi arT tiesa.

Tiesa darfjuma dalibnieka ricibnesp&ju saistfjusi ar Iigumu parakstijusas L.S.
pilnvaru, kas vinai deva tiesibas parstavet k/s "Motors", izbeigSanos.

Sis apstaklis nav pamats Civillikuma 1405.panta pieméro$anai, jo L.S. likuma
izpratn€ nav uzskatama par darijuma dalibnieku, no kura ricibspgjas bitu atkarigs darijjuma
speks saskana ar minéta panta noteikumiem.

Nepareiza likuma piem@rosana ir bijusi pamats tam, ka tiesa nav pieversusi pienacigu
veribu to biitisko lietas apstaklu veért€§jumam, kas saistiti ar juridiskas personas, ka darfjjuma
dalibnieka, parstavibas jautajuma tiesisko regul&jumu, un uz kuriem ir pamatota apelacijas
stdziba.

Civillietu tiesu palata noraidijusi ka nepamatotu SIA "Lama - M" atsauci uz
Civillikuma 1434.pantu uz ta pamata, ka k/s "Motors" biedru kopsapulces 2003.gada
8.novembra lémums par piekriSanu apstridétajiem darfjumiem ir atcelts ar biedru
kopsapulces 2004.gada 18.decembra lémumu, atzistot, ka lidz ar to nav pamata piemérot
ar1 Civillikuma 1432.pantu.

Tiesas noraditais arguments ir tiesa pretruna ar Civillikuma 1432.panta normu, kas
liedz velak ierobezot savu piekriSanu tam, kas klusgjot vai noteikti izteicis savu piekriSanu
un l1dz ar to pienemis darbibu ar visam tas tiesiskam sekam.

Saistiba ar miné€to Civillikuma pantu, ka arT Civillikuma 1518.panta piemérosanu, uz
kuru ir atsauce apelacijas studziba, bet attieciba uz kuru tiesas spriedums nekadus
argumentus nesatur, tiesa vispar nav devusi vert€§jumu apstakliem, ka kooperativa
sabiedriba "Motors" ir pienémusi pirkuma maksu, ka ar1 nodevusi pardoto Tpasumu

sabiedribas "Lama - M" valdijuma, kam var biit tiesiskas sekas strida izSkirSana (sk. Senata
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spriedums lieta SKC—542, 2005.), lidz ar to parkapjot Civilprocesa likuma 432.panta
piekto dalu.

Pamatots ir ar1 kasacijas siidzibas motivs attieciba uz Civillikuma 1417.panta
nepamatotu piemeérosanu, jo pretprasiba par darfjumu atziSanu par spéka neesosu uz $ada
pamata nav celta. Civillietu tiesu palata, akcept€jot pirmas instances tiesas ricibu attiecigo
pieradijumu analizé un minétas likuma normas pieméroSanu, ir atzinusi par pielaujamu
Civilprocesa likuma 192.panta parkapsanu.

Lidz ar to ir pamats secinajumam, ka tiesa, izskatot lietu, ir parkapusi gan materialas,
gan procesualas tiesibu normas.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 474.panta 2.punktu, Latvijas Republikas
Augstakas tiesas Senats

nosprieda

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu tiesu palatas 2006.gada 11.aprila

spriedumu atcelt un lietu nodot jaunai izskatiSanai apelacijas instances tiesai.

Atmaksat SIA "Lama - M" iemaksato drosibas naudu Ls 50 (piecdesmit latu).
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