Téze. Par IpaSuma atdoSanu religiskam organizacijam.
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Senata
2005.gada 12.janvara

SPRIEDUMS
lieta Nr. SPC-7
Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senats $ada sastava:

tiesas sédes priek$sedetajs senators I.Septeris,
senators I.Fridrihsons,
senatore R.Zake,

piedaloties Latvijas Republikas Generalprokuratiiras prokurorei G.KaparSmitei, Latvijas
Pareizticigas baznicas Sinodes parstavim zverinatam advokatam J.Kaksitim, Rigas
domes parstavim J.L., 2005.gada 12.janvari izskatija atklata tiesas seédé Riga, Latvijas
Republikas Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta priekSseédétaja
protestu par Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolégijas 2004.gada 29.aprila
spriedumu Latvijas Pareizticigas baznicas Sinodes prasiba pret Rigas Domi par
ipaSumtiesibu atziSanu.

Noklausijies senatora LSeptera zinojumu, Latvijas Pareizticigas baznicas Sinodes
parstavja zverinata advokata J.KaksiSa paskaidrojumus, ka protests noraidams un
spriedums atstajams negrozits, Rigas domes parstavja J.L. paskaidrojumus un
prokurores G.KaparSmites atzinumu, ka protests apmierinams, spriedums atcelams un
lieta nododama jaunai izskatiSanai, Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senats

konstatéja

Ar Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolégijas 2004.gada 29.aprila spriedumu,
kur§ stajies likumiga speka, atzitas Latvijas Pareizticigas baznicas IpaSuma tiesibas uz
nekustamo Tpasumu Riga, [..] iela 7, sastavoS$s no seSstavu baznicas €kas lit.4a ar
piebtivi lit.4b un parejas kapnu telpu lit.4c, kadastra Nr. 0100-510-0019, dzesot Sai dala
Rigas zemesgramatu nodalijuma Nr. 2 6524 ipaSuma tiesibu nostiprindgjumu Rigas
pilsétai, pieskirts Latvijas Pareizticigai baznicai valdijums par ipasumu [..] iela 7, Riga,
kadastra Nr. 0100-510-0019, uzliekot par pienakumu Rigas domei atbrivot telpas ¢ka
lit.4a, ar piebuvi lit.4b, lit.4c, Riga, [..] iela 7.

Apelacijas kartiba spriedums nav parstidzets.

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta priekSsedetajs
par So spriedumu iesniedzis protestu, ligdams to atcelt, un lietu nodot jaunai
izskatiSanai butisku materialo un procesualo tiestbu normu parkapumu dél.

Protesta protesta autors noradijis, ka ar tiesas spriedumu aizskartas Latvijas valsts
un pasvaldibas tiesibas un ar likumu aizsargatas intereses.

Prasibas pieteikumu prasitajas Latvijas Pareizticigds baznicas Sinodes varda
parakstijis padomes priek$sédétajs Rigas un visas Latvijas Arhibiskaps A.K.. Lietas
materialos nav Sinodes apstiprinatu dokumentu par Arhibiskapa A.K. tiesibam parakstit
prasibas pieteikumu par baznicas IpaSuma iegiiSanu atbilstosi statlitu prasibam. Tiesa



nav parbaudijusi, vai lieta ir pienacigs juridiskas personas gribas izpaudums. Lidz ar to
parkapta Civilprocesa likuma 85.panta otra dala.

Tiesa, apmierinot prasibu, nav noradijusi materialo tiesibu normas, uz kuram ta
pamatojusi spriedumu. Ar pieradijumiem, uz kuriem atsaukusies tiesa sprieduma, nav
pieraditas prasitdja ipaSuma tiesibas, ka to prasa likums ,Par TpaSumu atdoSanu
religiskajam organizacijam”.

Sakara ar iesniegto protestu paskaidrojumus iesniegusi Rigas dome un Latvijas
Pareizticigas baznicas Sinode.

Rigas dome noradijusi, ka tiesas spriedums ir atcelams un lieta nododama jaunai
izskatiSanai, jo prasiba apmierinata nepamatoti, neievérojot likuma ,Par Tpasumu
atdoSanu religiskajam organizacijam” prasibas. Ar pieradijumiem lieta nav pieradita
prasitaja Tpasuma tiesibas uz stridus nekustamo 1paSumu.

Latvijas Pareizticigas baznicas Sinode noradijusi, ka tiesas spriedums ir likumigs un
pamatots, jo ar lietd esoSajiem pieradijumiem ticis konstatéts, ka TpaSuma tiesibas pieder
prasitajam. Stridus nekustamais Tpasums 1786.gada uzcelts péc Krievijas carienes
pavéles Pareizticigo draudzes vajadzibam. Ar Latvijas Tiesu palatas 1930.gada
10.februara spriedumu un Senata Civillietu departamenta 1934.gada 26.oktobra
spriedumu Tpasuma tiesibas atzitas Pareizticigo baznicai un Iidz pat 1991.gada
21.junijam nav neviena dokumenta, kas tieSi vai netie$i noraditu uz Rigas pasvaldibas
tiesibam uz stridus nekustamo Tpasumu.

Iepazinies ar lietas materialiem, apsveris protesta noraditos argumentus un
iebildumus pret protestu, Senats atzist, ka protests ir pamatots un apmierinams.

Latvijas Pareizticigas baznicas ka juridiskas personas un tas amatpersonu darbibu
reglamenté Latvijas Pareizticigas baznicas statliti. Saskana ar Latvijas Republikas
Tieslietu ministrijas Religisko lietu parvaldes izzinu par religiskas organizacijas
“Latvijas Pareizticiga baznica” par valdoso Virsganu iecelts A.K.. Religiskas
organizacijas “Latvijas Pareizticiga baznica” statiitu 48.paragrafa 3.punkts paredz
valdoSa Virsgana tiesibas parakstit visus baznicas dokumentus p&c to apstiprinaSanas
Sinode. Stattitu “a” un “b” apakSpunkti nosaka, ka Sinodei piekrit dot atlauju baznicas
IpaSumus ieglt un dot pilnvaras. Lietas materialos nav Sinodes apstiprinatu dokumentu
par Arhibiskapa A.K. tiesibam parakstit prasibas pieteikumu par baznicas TpaSuma
iegliSanu atbilstoSi statiitu prasibam. Tiesa nav parbaudijusi, vai lietd ir pienacigs
juridiskas personas gribas izpaudums. Lidz ar to parkaptas Civilprocesa likuma 85.panta
otras dalas prasibas par juridisko personu parstavibu.

Likuma “Par ipaSuma atdoSanu religiskam organizacijam” 7.panta otraja dala
noteikts, ka religisko organizaciju Ipasuma tiesibas ir japierada ar dokumentiem.
Parkapjot min€to likuma normu, prasitdajs nav iesniedzis un tiesa nav pieprasijusi
dokumentus no Latvijas Valsts Veéstures arhiva par stridus objekta piederibu uz
1940.gada 21 juliju un lidz tam. Savukart likuma 2.panta ir noteikts, ka religiskajam
organizacijam atjaunojamas Ipasuma tiesibas uz objektiem, kuri Latvijas Republikas
teritorija laika no 1940.gada 21.julija lidz $a likuma speka stasanas bridim atsavinati,
pamatojoties uz $a likuma 1.panta minétajiem aktiem ( Latvijas PSR Tautas Komisaru
Padomes un Latvijas PSR Ministru Padomes, ka ar1 viet€jo Tautas deputatu padomju un
to izpildkomiteju 1émumi dala par religisko organizaciju ipasumu atsavinaSanu). Tiesa,
apmierinot prasibu, nav noradijusi materialo tiesibu normas, uz kuram ta pamatojusi
spriedumu. Ar pieradijumiem, uz kuriem atsaukusies tiesa sprieduma, nav pieradita
prasitaja Ipasuma tiesiba, ka to prasa likums.

Ar Latvijas Valsts Vestures arhiva dokumentiem, kas sapemti péc lietas
izskatiSanas, konstat€ts, ka tie satur zinas, ka “Citadele”, ka vienots komplekss (zeme,
baznicas €ka Nr. 4 péc plana un citas €kas) ir Latvijas valsts IpaSums un koroboréta uz



Latvijas valsts varda, nododot to Kara ministrijai. P& tam ne zeme, ne baznicas €ka nav
likuma noteikta kartiba koroboréta uz kadas citas personas varda. IpaSuma gan atdotas
citam personam atseviskas citas biives no “Citadeles” kompleksa, par ko $aja lieta strids
nepastav. Saskana ar Latvijas Valsts Veéstures arhiva 2004.gada 27.oktobra izzinu Nr. 5-
JP-8664/2 Garigo lietu parvalde 1936.gada 10.aprili sastadijusi sarakstu par Latvijas
Pareizticigo baznicai piederoSajiem IpaSumiem Riga, kur Pé&tera-Pavila baznica
“Citadele” nav mingta. Ar1 1938.gada decembri sastaditaja saraksta par Latvijas
Pareizticigo baznicai piederosajiem Ipasumiem Riga Pétera-Pavila baznica nav minéta.
Uz zemes gabalu Rigas pilséta [..] iela Tpasuma tiesibas pieder Latvijas valstij, par ko
nav strids. Saskana ar Civillikuma 968.pantu uz zemes uzcelta un ciesi ar to savienota
€ka atzistama par tas dalu. Ta ka mingtie dokumenti nebija tiesas riciba lietas
izskatiSanas laika, tie nav parbauditi un verteti atbilstosi Civilprocesa likuma prasibam.

Pastavot Sadiem apstakliem, Civillictu tiesas kolégijas spriedumu nevar atzit par
likumigu un pamatotu.

Pamatojoties uz Latvijas Civilprocesa likuma 474.panta 2.punktu, Latvijas
Republikas Augstakas tiesas Senats

nosprieda

Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegijas 2004.gada 29.aprila spriedumu atcelt
un lietu nodot jaunai izskatiSanai tai pasai tiesai cita tiesnesu sastava.

Tiesas sédes priekSsedetajs senators L.Septeris
Senators I.Fridrihsons
Senatore R.Zake



