Teze. Likuma ,,Par dzivojamo telpu 1ri” 26.panta tulkojums.
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Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senats §ada sastava:

tiesas s€des priekssédetajs senators R.Namatgvs,
senators O. Druks-Jaunzemis,
senatore R.Saulite,

2005.gada 18.maija Riga izskatija atklata tiesas sédg civillietu sakara ar atbildétaju N.F.
un V.F. kasacijas stidzibu par Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolégijas 2005.gada
12 janvara spriedumu namu parvaldes ,,Zemgale” Riga prasiba pret N.F. un V.F. par

izlik§anu no dzivokl]a.

Noklausijies senatora O.Druka-Jaunzemja zinojumu, Latvijas Republikas Augstakas
tiesas Senats
konstatéja

Namu parvalde ,,Zemgales” (tagad SIA ,,Zemgale”) c€lusi prasibu, iesniedzot
Rigas Zemgales priekSpilsétas tiesa prasibas pieteikumu, kura lagusi izlikt N.F. un V.F.
kopa ar visam no vigiem atkarigdm personam un mantd no nelikumigi aiznemta
dzivokla nr. 5 O.[..] iela 12, Riga bez citas dzivojamas telpas ieradisanas.

Pieteikuma namu parvalde ,,Zemgale” noradijusi, ka N.F., V.F. un vinu meita
O.F. ieprickSmingto dzivokli aiznémusi, pamatojoties uz 1994.gada 23.augusta
dzivojamas telpas res ligumu, kurs bijis noslégts uz laiku Iidz 1997.gada 23.augustam.
Péc dzivokla ires liguma termina izbeigSanas tas nav pagarinats. Tacu atbildétaji
atteikuSies dzivokli atbrivot.

Prasiba celta, pamatojoties uz likuma ,,Par dzivojamo telpu 1ri” 2., 44.pantu.

Rigas Zemgales priekSpilsétas tiesa ar 2003.gada 13.maija spriedumu namu
parvaldes ,,Zemgale” prasibu noraidijusi.

Izskatijusi lietu sakara ar namu parvaldes ,,Zemgale” apelacijas siidzibu, Rigas

apgabaltiesas Civillietu tiesas kolégija ar 2005.gada 12.janvara spriedumu prasibu



apmierinajusi, izlikusi N.F., V.F. un O.F. no dzivokla nr. 5 O.[..] iela 12, Riga bez citas
dzivojamas telpas ieradiSanas.

Apelacijas instances tiesa konstat€jusi, ka namu parvalde ,,Zemgale” 1994.gada
23.augusta nosleégusi ar N.F. dienesta dzivojamas telpas res ligumu uz laiku lidz
1997.gada 23.augustam.

Tiesa konstat&jusi, ka atbildétaji N.F. un V.F. nav c€lusi prasibu par Tres liguma
termina pagarinasanu. Lidz ar to tiesa secinajusi, ka nav pamata izvertét apstaklus, kas
biitu par pamatu turpinat ires tiesiskas attiecibas starp pusém.

Atsaucoties uz likuma ,,Par dzivojamo telpu iri” 26.panta sesto dalu, tiesa
atzinusi, ka prasiba ir apmierinama. Sprieduma tiesa noradijusi, ja p€c valsts vai
paSvaldibas dienesta dzivokla ires liguma izbeigS8anas Trnieks atsakas atbrivot dienesta
dzivokli, vinu izliek tiesas cela bez citas dzivojamas telpas ieradiSanas.

Par So tiesas spriedumu N.F. un V.F. iesniegusi kasacijas siidzibu, kura ligusi
Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolégijas 2005.gada 12.janvara spriedumu atcelt un
lietu nodot jaunai izskatiSanai.

Kasatori stidziba noradijusi, ka tiesa atzinusi stridus dzivokla aiznemsSanu par
likumigu saskana ar dzivojamas telpas ires ligumu, tacu apmierindjusi prasibu, kura
celta, pamatojoties uz likuma ,,Par dzivojamo telpu 1ri” 44.pantu, kur§ paredz izlikSanu
no nelikumigi aizpemtam telpam. Tad&jadi pec kasatora ieskata tiesa, apmierinot
prasibu, parkapusi Civilprocesa likuma 192.pantu nav ievérojusi prasijjuma robezas.

Savukart nepieaicinot lietas dalibnieci O.F. un izliekot vinu no dzivokla, tiesa
nav ieverojusi vinas tiesibas un intereses, parkapjot Civilprocesa likuma 1., 78.,
81.pantu.

Parbaudijis sprieduma likumibu un apsveéris kasacijas stidziba noraditos
argumentus, Senats u z s k a t a, ka stidziba ir apmierinama.

Apelacijas instances tiesa, izliekot atbilde€tajus no dienesta dzivokla,
pamatojoties uz likuma ,,Par dzivojamo telpu 1ri” 26.panta sesto dalu, So likuma normu
piemérojusi nepareizi, kas atbilstosi Civilprocesa likuma 451.panta 2.punktam ir par
pamatu sprieduma atcelSanai.

Likuma ,,Par dzivojamo telpu 1ri” 26.pants regul€ valsts un paSvaldibu dienesta
dzivokla 1ri. Dienesta dzivokla ires attiecibas tiek nodibinatas sakara ar darba
attiecibam. Savukart dienesta dzivokla ligums izbeidzas vienlaikus ar darba attiecibu
izbeigSanos. Tatad, ja darba attiecibas turpinas péc liguma noradita tris gadu termina

iestaSanas, dienesta dzivojamas telpas Tres ligums pagarinams uz jaunu tris gadu



terminu. ST min&ta likuma norma nepielauj iespgju prasit irnieka izlik§anu no dienesta
dzivokla pirms v€l nav partrauktas darba attiecibas.

No 44.arodvidusskolas 2001.gada 21.marta raksta Nr. 05 (lietas 20.lpp.)
redzams, ka dienesta dzivokli nr. 5 Riga, [..] iela 12 dzivo skolas darbinieki V.F. un
N.F.. Ievérojot, ka irnieka gimenes locekliem ir tadas paSas tiesibas un pienakumi ka
irniekam, likuma ,,Par dzivojamo telpu 1ri” 26.pants sakara ar izlikSanu piemé&rojams
tikai tad, ja darba attiecibas izbeidzis ne vien pats Trnicks, bet ari vina gimenes loceklis.

Pamatots ir kasatora arguments, ka tiesa izlikusi no dzivokla O.F., neievérojot
vinas tiesibas, nepieaicinot vinu lieta ka lietas dalibnieci.

Pie sadiem apstakliem tiesas spriedumu nevar atzit par likumigu un pamatotu.
Tas ir atcelams, un nav nozimes izvertét citus siidziba noraditos argumentus.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 474.panta 2.punktu, Latvijas Republikas
Augstakas tiesas Senats

nosprieda

Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolégijas 2005.gada 12 janvara spriedumu

atcelt un nodot lietu jaunai izskatiSanai apelacijas instances tiesa.

Atmaksat V.F. dro$ibas naudu Ls 50 (piecdesmit latus).

Tiesas se€des prieks$seédetajs senators R.Namatevs
Senators O.Druks-Jaunzemis
Senatore R.Saulite



