Teze. Par darba nodarita kait€juma atlidzibu.

Latvijas Republikas Augstakas tiesas
Senata
2004.gada 3.novembra

SPRIEDUMS

lieta Nr. SKC - 613

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senats sada sastava:
tiesas sédes priekssedéetajs senators |.Septeris,

senators Z.Gencs,

senatore R.Zake,

2004. gada 3. novembrT izskatija atklata tiesas séde akciju sabiedribas “Ditton pievadkézu
ripnica” kasacijas stidzibu par Latgales apgabaltiesas Civillietu tiesas kolégijas 2004. gada
28. junija spriedumu P.R., R.J., T.K. un T.K prasibas lieta pret akciju sabiedribu “Ditton
pievadkézu riipnica” par kait€juma atlidzinasanu, kas nodarits veselibas bojajuma rezultata.

Noklausijies senatora Z. Genca zinojumu, akciju sabiedribas “Ditton” pievadkéZu ripnica”
pilnvarotas parstaves |.G. paskaidrojumus, kura lidz kasacijas siidzibu apmierinat, R.J.,, T.K
un T.Kiebildumus pret kasacijas stidzibu, Senats

konstatéja

P.R, T.K, T.K 2002. gada 13. maija, bet R.J., 2002. gada 15. maija c€lusi prasibu pret
akciju sabiedribu “Ditton pievadkéZu ripnica” un liiguS$i no 2002. gada 1. janvara piedzit
kompensaciju par darba gtto kait€§jumu veselibai, ka arT ieklaut vinus izmaksam paredzeto
personu saraksta.

Prasibas noradits, ka Iidz 2001. gada decembrim vini sanémusi atlidzibu par darba nodarito
kaitgjumu veselibai. Sie maksajumi partraukti 2002. gada janvari, kad, privatizgjot Daugavpils
pievadkéZu ripnicu, vigi nav ieklauti to personu sarakstos, kuram tiek veikta samaksa par
darba nodarito kaitg§jumu. Uzskata, ka atteikums izmaksat kompensacijas ir nepamatots, jo
atbildetajs ir privatiz€jamas ripnicas tiesibu un saistibu parpeémé;js.

P.R prasiba noradijis, ka Daugavpils pievadkéZu riipnica stradajis no 1956. lidz 1992.

sp&jas 25% apmera. No 1980. gada junija lidz 2001. gada decembrim san€mis veselibai
nodarita kait€juma atlidzibu. Liidz piedzit atlidzibu no 2002. gada 1. janvara Ls 30 ménes.

T.K prasiba noradijusi, ka, stradajot Daugavpils pievadkéZzu rtpnica, 1977. gada guvusi
smagu traumu. Sakara ar nelaimes gadijumu darba vipai noteikts darba sp&ju zaud&jums 10%
apméra. No 1978. gada Iidz 2002. gada 1. janvarim viga sanémusi atlidzibu par kaitg§jumu
veselibai Ls 21 ménes.

T.K prasiba noradijusi, ka no 1955. gada stradajusi Daugavpils pievadkézu riipnica un

delnas otra un tresa pirksta traumatisku amputaciju vina zaud&jusi profesionalas darba sp&jas
25% apméra. No 1991. gada lidz 2002. gada 1. janvarim sap@musi darba giita veselibas
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kaitéjuma atlidzibu Ls 30 ménesi. Ludz piedzit pienakoSos atlidzibu no 2002. gada 1. janvara
Ls 30 ménes.

R.J., noradijusi, ka no 1963. gada stradajusi Daugavpils pievadkézu riipnica. Saistiba ar
arodslimibu vinai 1992. gada pieskirta 3. invaliditates grupa ar 40% darba sp&ju zaud&jumu,
bet paslaik ir noteikts darba sp&u zaud&ums 10% apmeéra. Izmaksas Ls 21 ménesi par
veselibai nodarita kait€juma atlidzinasanu partrauktas 2002. gada 1. janvari. Liudz piedzit Sos
vinai pienakoSos maksajumus no 2002. gada 1. janvara.

Ar Daugavpils tiesas tiesneses 2002. gada 4. decembra [émumu visas prasibas apvienotas
viena tiesvediba.

Daugavpils tiesa visas celtas prasibas ir apmierinajusi.

Izskatot lietu apelacijas kartiba sakara ar atbildétaja apelacijas sudzibu, Latgales
apgabaltiesa ar 2004. gada 28. junija spriedumu prasibas apmierinajusi dalgji.

Tiesa no akciju sabiedribas “Ditton pievadkézu riipnica” piedzinusi atlidzibu par veselibai
nodarTto kait€jumu laika posma no 2002. gada 1. janvara lidz 2004. gada 30. junijam P.R Ls
900, bet no 2004. gada 1. julija ik ménesi Ls 30, T.K Ls 630 un no 2004. gada 1. jilija Ls 21
ménest, R.J., Ls 630 un no 2004. gada 1. jilija Ls 21 ménesi, T.K Ls 900 un no 2004. gada 1.
julija ik ménesi Ls 30. Pargja dala prasiba noraidita.

Tiesa piedzinusi no akciju sabiedribas “Ditton pievadkézu riipnica” valsts ienakumos valsts
nodevu Ls 317, ka arT tiesaSanas izdevumus par labu prasitajiem.

Apgabaltiesa konstatgjusi, ka prasitaji lidz 1994. gadam no Daugavpils pievadkézu
ripnicas ir sanémusi atlidzibu par darba giito veselibas bojajumu.

Privatizacijas agentlira 1995. gada 2. marta apstipringjusi §is ripnicas privatizacijas
noteikumus, bet 1999. gada 3. augustad apstiprindjusi riipnicas privatizacijas pabeigSanu.
Privatizacijas noteikumu 2.2. apak$punkts nosaka, ka uzp€mums tiek privatizets, parveidojot
to akciju sabiedriba ar vienlaicigu kapitala daJu pardoSanu. Noteikumu 4. punkta 4.1.
apakSpunkts paredz, ka akciju sabiedribai nododamo tiesibu un saistibu kopums ir arT objekta
darbinieku prastjumi par kait€juma atlidzinaSanu, kas nodariti sakroplojuma vai cita veselibas
bojajuma rezultata, ka ari sakara ar apgadnieka zaud€jumu (16. pielikums). Prasitaji
privatizacijas noteikumu 16. pielikuma nav ieklauti, tacu noteikumu 4.1. apak$punkts nosaka,
ka akciju sabiedribai tiek nodotas art tas saistibas, kas uz pirkuma liguma noslégSanas bridi
kadu iemeslu dél nav zinamas, un no tam izrietosas sekas.

Pamatojoties uz minétajiem noteikumiem un neskatoties uz to, ka prasitaji nav ieklauti
saraksta (pielikuma Nr. 16), akciju sabiedriba “Daugavpils pievadkézu rtupnica” jau 1997.
gada septembri sakusi izmaksat no 1994. gada janvara prasitajiem raduSos kait€juma
atlidzibas paradu un turpinajusi §1s izmaksas 11dz 2002. gadam.

To ievérojot, apelacijas instances tiesa secindjusi, ka akciju sabiedriba ir atzinusi
prasijumus, uzskatijusi, ka prasijumus parpémusi uzpémuma privatizacijas rezultata, bet
prasitaji nav ieklauti sarakstos (pielikuma Nr. 16) par kait€§juma atlidzinaSanu, kas nodarits
sakroplojuma vai cita veselibas bojajuma rezultata, akciju sabiedribas kliudas dg].

Prasitaji ir pieradijusi tiesibas sanemt samaksu par veselibai nodarito kait€jumu un
likumigi sanémusi atlidzibu. Veselibas bojajumus vini ieguvusi un tie konstatéti lidz 1997.
gadam, tapec, nosakot veselibai nodarita kait€juma atlidzibu, piemérojams 1997. gada 30.
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decembra Latvijas Republikas Ministru kabineta noteikumu Nr. 441 “Noteikumi par darba
nodarita kait€juma atlidzibu™ 26. 2 punkts, ka arm Ministru kabineta 2001. gada 23. augusta
noteikumu Nr. 378 “Darba nodarita kait€juma atlidzibas aprékinasanas, finansé€Sanas un
izmaksas kartiba” 25. 2. punkts, bet veselibai nodarita kait€§juma atlidziba nosakama apmeéra,
kada ta tika maksata lidz 2002. gada 1. janvarim, un kadu to savas prasibas lidz piedzit
prasitaji.

Nemot véra, ka darba sp&ju zaudéSana prasitajiem noteikta bez termina ierobezojuma, ari
veselibas kait€juma piedzinas periods nav ierobezojams.

Kasacijas stidziba akciju sabiedriba “Ditton pievadkézu riipnica” lidz visas celtas prasibas
noraidit un atcelt Latgales apgabaltiesas Civillictu tiesas kolégijas 2004. gada 28. junija
spriedumu materialo un procesualo tiesibu normu parkapsanas dg].

Uzskata, ka lietas izskatiSana uz prasibas pieteikumos noradita Civillikuma 2347. un 2348.
panta, ka arT Ministru kabineta 1997. gada 30. decembra noteikumu Nr. 441 “Noteikumi par
darba nodarita kait€juma atlidzibu” 5. punkta uz atbildétaju procesuali nav iesp&€jama.
Saskana ar Civillikuma 908. un 925. pantu ir iestdjies prasibas iesniegSanas termina noilgums
bez atbildétaja vainas.

Norada, ka atbildetajs nezinaja un nevargja zinat par ripnicas saistibam, un nevargja tas
pildit, jo atbildeétaja tiesibas un pilnvaras nelava vienpusg€ji pienemt prasitdju prasibas un
izmainit pastavosos privatizacijas dokumentus. Atbildétajs nav parkapis likuma normas.

Parbaudijis kasacijas siidziba noradito argumentu pamatotibu, Senats uzskata, ka apelacijas
instances tiesas spriedums ir atstajams negrozits.

Latvijas Republikas Saeima 1995. gada 2. novembrl piepe€musi likumu “Par obligato
socialo apdroSinasanu pret nelaimes gadijumiem darba un arodslimibam”, kas stajas speka
1997. gada 1. janvari, un §1 likuma Parejas noteikumu 4. punkts paredz, ka personam, kuras
cietuSas nelaimes gadijuma darba, lidz likuma speka staSanas dienai, kait€juma atlidzibu
izmaksa darba devéjs saskana ar Ministru kabineta apstiprinatajiem noteikumiem.

Latvijas Republikas Ministru kabinets 1997. gada 30. decembrT ir piene€mis noteikumus Nr.
441 “Noteikumi par darba nodarita kaitgjuma atlidzinasanu”, kuru 3.1. punkts paredz darba
devgja vai vina tiesibu un saistibu parnémeéja pienakumu atlidzinat darba nodarito kaitgjumu,
ja $ads kaitgjums nodarits Iidz 1997. gada 1. janvarim un ja sakara ar minéto kait&jumu
darbinieks sap@ma vai vipam bija tiesibas sanemt kaitgjuma atlidzibu saskana ar
normativajiem aktiem, kas bija speka pirms So noteikumu speka staSanas.

Atbilstosi Latvijas Republikas Saeimas 1994.gada 17. februari pienemta likuma “Par valsts
un pasvaldibu objektu privatizaciju” 5. panta pirmajai dalai valsts TpaSuma objekta
privatizaciju valsts varda organiz€ un veic Privatizacijas agentira.

Saskana ar Ministru kabineta noteikumu Nr. 441. 5.punktu, ja uznémums tiek privatizgts,
normativajos aktos noteikta institiicija, kas veic (ir veikusi) §T uzn€muma privatizaciju, nosaka
privatiz€jama uzpémuma tiesibu un saistibu parnpéméjam nododamo saistibu kopumu par
darba nodarita kait€juma atlidzinaSanu.

Privatizacijas agenttira 1995. gada 2. marta apstiprinajusi Daugavpils pievadkézu riipnicas

privatizacijas noteikumus, kuru 4. punkta 4.1. apakSpunkts paredz, ka akciju sabiedribai
nododamo tiesibu un saistibu kopums ir ari objekta darbinieku prasijumi par kait€juma
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atlidzinasanu, kas nodariti sakroplojuma vai cita veselibas bojajuma rezultata, ka ari sakara ar
apgadnieka zaud&jumu (16. pielikums).

Apgabaltiesa konstat&jusi, ka prasitaji ir pieradijuSi savas tiesibas sanemt samaksu par
veselibai nodarito kait€jumu un likumigi sanémusi kaitejuma atlidzibu gan lidz 1994. gadam,
gan ar1 no 1997. gada septembra, kad akciju sabiedriba sakusi izmaksat radusos kaitéjuma
atlidzibas paradu un turpinajusi §s izmaksas Iidz 2002. gadam. Sis konstatgjums attiecas uz
lietas faktiskajiem apstakliem un kasacijas kartiba nav parbaudams.

Darba devéjam saistiba atlidzinat prasitajiem nodarito veselibas kait€jumu radusies no
nelaimes gadijumiem darba. Akciju sabiedriba “Ditton pievadkézu riipnica”, pret kuru celta
prasiba, ir Daugavpils pievadkézu riipnicas saistibu parpémeéja.

Konstatgjot faktu, ka atbild€tajs prasitajiem Iidz 2002. gadam labpratigi atlidzinaja
veselibai nodarito kait§jumu, kaut ari vini nebija ieklauti privatizacijas noteikumu 16.
pielikuma, tiesai bija pamats atzit, ka atbildétajs privatizacijas rezultata ir parnémis ari §is
saistibas un turpmak no tam nevar atteikties. AtbilstoSi Civillikuma pirmajam pantam
uznemtas saistibas ir pildamas pec labas ticibas. (Sadu viedokli Senats ir izteicis arT 2004.
gada 6. oktobra sprieduma lieta Nr. SKC — 502, P.S. prasiba pret akciju sabiedribu “Norden”
par darba giita kait€juma atlidzinasanu).

Senats uzskata, ka Civillietu tiesas kolégija vadijusies no tiesibu normu sapratigas
pieme€roSanas principa un pamatoti piemerojusi Ministru kabineta 1997. gada 30. decembra
noteikumu Nr. 441. 3.1. punktu par darba nodarita kait€juma atlidzinasanu.

Nemot véra iepriek§ minéto, Senats uzskata, ka Civillietu tiesas kolégijas spriedums ir
likumigs, pamatots un taisnigs, tapeéc kasacijas stidziba ir noraidama.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 474. panta 1. punktu, Latvijas Republikas Augstakas
tiesas Senats

nosprieda

Latgales apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegijas 2004. gada 28. junija spriedumu atstat
negrozitu, akciju sabiedribas “Ditton pievadkéZu riipnica” kasacijas stidzibu noraidit.

Tiesas s€des priekS$seédetajs senators .Septeris
Senators Z.Gencs
Senatore R.Zake



