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Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senats $ada sastava:
tiesas s€des priekssédetajs senators R.Krauze,

senatore M.Zagere,

senatotrs I.Fridrihsons,

2004. gada 6. oktobrT Riga izskatija atklata seéde civillietu sakara ar V.T. un O.T. kasacijas
studzibu par Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu tiesu palatas 2004. gada 20. aprila
spriedumu V.T. un O.T. prasiba pret Latvijas Republikas Finan$u ministriju, Rigas domi,
valsts a/s “Valsts nekustama ipaSuma agentiira”, Centralo dzivogamo maju privatizacijas
komisiju par TpaSuma tiesibu atziSanu uz vienstavu mira €ku 30,1 m® platiba [..] iela 264.

Noklausijies senatora R.Krauzes zipojumu, prasitaju parstavja M.Z. paskaidrojumu, ka
kasacijas stidziba apmierinama un Latvijas Republikas FinanSu ministrijas parstavja E.P.
paskaidrojumu, ka spriedums atstajams negrozits, Senats

konstatéja

V.T. un O.T., pamatojoties uz Civillikuma 998. - 1031.pantiem, 1033. pantu, 2002. gada
30. septembr1 c€la prasibu pret Latvijas Republikas FinanSu ministriju, valsts a/s “Valsts
neklustama TpaSuma agentira” un Rigas domi par fakta konstataciju, ka prasitaji péc
Civillikuma ieilguma noteikumiem valdijusi nekustamo ipaSumu, un par TpaSuma tiesibu
atziSanu vienadas dalas uz nekustamo ipasumu [..] iela 264, Riga, kas sastav no vienstavu
miira &kas 30,1 m? kopplatiba un atrodas uz zemes gabala 2107 m“ kopplatiba.

Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolégija 2003. gada 30. septembri nosprieda prasibu
noraidit.

Izskatijusi prasitaju V.T. un O.T. apelacijas siidzibu, Latvijas Republikas Augstakas tiesas
Civillietu tiesu palata ar 2004. gada 20. aprila spriedumu prasibu noraidija.

Apelacijas instances tiesa atzina, ka nav konstatéti Civillikuma 1007. panta otra punkta un
1009. panta noraditie pamati, kas paredz ipaSuma tiesibu atziSanu ar ieilgumu.

Lai pieraditu valdijuma tiesisko pamatu ipasuma [..] iela 264, prasitaji iesniegusi izrakstu
no SIA "Juglas papirs" arodkomitejas un administracijas kopsapulces protokola Nr. 7
lémuma kopiju, noradot, ka 1émums pienemts 1992. gada janvara beigas.

Izraksta kopija noradits, ka sakara ar kopmitnes atbrivosanu [..] iela 12 nolemts pieskirt
V.T. kopa ar gimeni uz laiku Iidz dzivojamas telpas iedaliSanai telpu [..] icla 264, saglabajot
pierakstiSanos kopmitné.



Prasitaji res ligumu par dzivojamo telpu Riga, [..] iela 264 nav sleégusi.

Apelacijas instances tiesa atzinusi, ka prasitaji nav pieradijusi stridus €kas iegtiSanu 1992.
gada janvari likumiga valdijuma, nedz slédzot ligumu, nedz ari pamatojoties uz kadu
speka esoSu likumu vai kadu administrativu aktu, ka arl nav iegiiti pieradijumi, kas
apliecina Civillikuma 1007. panta 2. punkta noradito pamatu.

Apelacijas instances tiesa atsaucas uz Finansu ministrijas atzinumu, ka prasitajiem vargja
bt tikai lietojuma tiesiba uz telpu vai telpam stridus eka.

Kasacijas siidziba V.T. un O.T. lidz Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu tiesu
palatas 2004. gada 20. aprila spriedumu atcelt un lietu nodot atkartotai izskatiSanai tai pasai
tiesai. Kasatori norada, ka tiesa nepamatoti ir piemérojusi Civillikuma 1006. un 1007. pantu,
ignorgjot 1011. pantu. Kasatori uzskata, ka tiesai vajadz€ja piemerot sistematisko tulkoSanas
metodi, izvert€jot un piemérojot tiestbu normas, kas ieklautas Civillikuma sadala “IpaSuma
iegiiSana ar ieilgumu” 2. nodala “Valdijuma tiesiskais pamats” (1006.-1012.), tada veida
nosakot, pirmkart, tiestbu normas atrasanos Civillikuma un §1s atraSanas nozimi, otrkart, kuras
tiesibu normas attieciba pret kuram ir specialas un kuras vispargjas.

Civillikuma 1011. pants ir speciala tiesibu norma 2. nodalas ietvaros, kas nosaka, ka
Ipasuma ieglSanai ar ieilgumu nav vajadzigs, lai valdijuma pamats butu pastavigi apzinats,
tade] tiesiskais pamats, kas izslédz 1paSuma iegiSanu ar ieilgumu ir japierada lieta
ieinteres€tai pusei. Neviens no atbildétajiem nav noradijis Civillikuma 1008. panta mingtu
tiesisku apstakli, kas liegtu prasitajiem iegit ipaSumu ar ieilgumu.

Tiesa nav némusi véra Civillikuma 1030. panta otro teikumu, piemeérojot tikai pirmo
teikumu atrauti no otra. Nav iesp&jams stridus gadijumu atrisinat pareizi, ja valditajs objektivi
nevargja sevi nodro§inat ar pieradijumiem, kas apstiprinatu €kas valdiSanu katru dienu desmit
gadu garuma. ST panta nepareizs piemérojums noveda pie nepareiza sprieduma.

Tiesa nepamatoti izvert€ja Civillikuma 1031. un 1010. pantu, jo prasitdji ne prasibas
pieteikuma, ne apelacijas stidziba neatsaucas uz minétajam tiesibu normam, ka arT nemingja
tiesiskos pamatus, kas minéti Civillikuma 1007. panta un nepamatoja prasibu ar Civillikuma
1010. pantu.

Senats, parbaudijis lietas materialus un apsveris kasacijas siidzibas motivus, at z1s t, ka
LR Augstakas tiesas Civillietu tiesu palatas spriedums atstajams negrozits.

Civillietu tiesu palatas spriedums atbilst Civillikuma 1006. un 1007. panta noteikumiem.
Lai iegiitu Tpasuma tiesibas ar ieilgumu, nepiecieSams konstatét, ka valdijums radies uz tada
tiesiska pamata, kas jau pats par sevi varétu pieskirt TpaSuma tiesibu, bet kam attieciga
gadijuma seviSka SkerSla de] 1paSuma iegiiSana nav tulin sekojusi. Prasibu par Ipasuma tiesibu
iegiSanu ar ieilgumu, kas pamatojas uz prasitaju V.T. un O.T. apgalvojumu prasibas
pieteikuma, ka viniem ar SIA “Juglas papirs” arodkomitejas un administracijas kopsapulces
lémumu tikusi pieSkirta dzivoSanai telpa [..] iela 264, Riga, nevar apmierinat, jo $ads
arodkomitejas un administracijas kopigs l@mums nenodibina valdijumu. Ja $ads lémums
patieSam biitu piepemts, to varétu atzit ka pamatu dzivojamas telpas Tres attiecibu
izveidoSanai. Tiesibas lietot dzivojamo telpu dzivosanai (dzivojamas telpas Tres ligums)
pamatojas uz tur§jumu nevis uz valdijumu, jo saskana ar Civillikuma 2130. panta otro dalu
irnieks ir lietas tur€tajs, nevis tas valditajs. Tatad prasiba noraditais arodkomitejas un
administracijas 1émums, kas it ka deva iesp€ju prasitajiem iemitinaties un dzivot telpa [..] iela
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264, Riga, pats par sevi nav atzistams par likumigu pamatu, kas nodibina valdijumu un varétu
kalpot par pamatu Tpasuma tiesibu iegiiSanai ar ieilgumu. Ka noradits Civillikuma 1007. panta
2. punkta, pamats ipasuma tiesibu iegiiSanai ar ieilgumu var bt tiesisks darfjums, kura mérkis
ir atdot citam TpaSumu. Par $adu darfjumu nevar atzit prasitaju noradito lémumu par tiestbam
dzivot noraditaja €ka (telpa) lidz dzivojamas telpas ieradiSanai, saglabajot pierakstiSanos
kopmitn€. No teikta izdarams secinajums, ka pat prasibas pieteikuma noraditie apstakli nav
pamats TpasSuma tiesibu atziSanai ar ieilgumu un prasitaju dzivoSanas faktu minétaja €ka nevar
saistit ar valdijuma tiesibam.

Apelacijas instances tiesa bez tam ari konstatjusi, ka nav pieradits, ka SIA Juglas
papirs” arodkomiteja un administracija biitu $adu 1émumu piepémusi, un ka &ka [..] iela 264
bitu ieradita prasitajiem pastavigai dzivosanai. Tapat tiesa konstatejusi, ka minétai €kai nav
bijis pieskirts dzivojamas €kas statuss. Visus pieradijjumus Saja sakara apelacijas instances
tiesa ir izvertejusi un to parvertésanai nav nekada pamata.

Ta ka nav konstatéts prasitaju valdijums, tad atsaukSanas kasacijas siidziba uz Civillikuma
1011. un 1030. pantu ir atzistama par nepamatotu.

Prasiba par TpasSuma tiesibu iegtisanu ar ieilgumu uz nekustamo Tpasumu var tikt realizéta,
ja nekustama ipaSuma objekts ir zeme un €kas uz tas. V.T. un O.T. prasiba celta tikai par
Ipasuma tiesibu atzisanu uz &ku, un tas ir pretruna ar Civillikuma 968. pantu, kas nosaka, ka
uz zemes uzcelta €ka ir atzistama par zemes dalu.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 474. panta 1. punktu, Latvijas Republikas Augstakas
tiesas Senats

nosprieda

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu tiesu palatas 2004. gada 20. aprila
spriedumu atstat negrozitu, bet prasitaju V.T. un O.T. kasacijas stidzibu noraidit.

Tiesas sédes priekSsédetajs senators R.Krauze
Senators I.Fridrihsons
Senatore M. Zagere



