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Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senats §ada paplaSinata sastava:
tiesas sédes prieksseédétajs senators M.Dudelis,

senators O.Druks-Jaunzemis,

senators |.Fridrihsons,

senators R.Namatevs,

senatore R.Saulite,

senators I.Septeris,

senatore M.Zagere,

piedaloties Latvijas Republikas Generalprokuratiiras prokurorei A.Merlajai un zverinatam
advokatam J.Akmenkal&jam,

2003. gada 17. septembrT Riga izskatija atklata séde civillietu sakara ar Talsu pilsétas domes
parstavja zverinata advokata Ainara Kreica kasacijas studzibu par Kurzemes apgabaltiesas
Civillietu tiesas kolégijas 2003. gada 24. marta spriedumu |.K. stidzibas lieta par Talsu
pilsétas domes lémumu.

Noklausijies senatores M.Zageres =zinojumu, Talsu pilsétas domes parstavja D.B.
paskaidrojumus, ka vin§ uztur kasacijas siidzibu, LK. parstavja advokata J.Akmenkalgja
iebildumus pret kasacijas studzibu, Latvijas Republikas Generalprokuratiras prokurores
A Merlajas atzinumu, ka tiesas spriedumus atstajams negrozits, Senats

konstatéja

Ar Talsu pilsétas domes 2002. gada 2. jiinija [émumu Talsu pilsétas domes priekSseédetaja
vietniecei I.K. izteikta neuzticiba un vina atbrivota no ienemama amata.

I.K. 2002. gada 7. augusta, pamatojoties uz Civilprocesa likuma Parejas noteikumu 1.
punktu, Ministru kabineta 1995. gada 13. junija noteikumu Nr. 154 “Administrativo aktu
procesa noteikumi” 5., 10., 16., 27. un 61. punktu, iesniegusi Talsu rajona tiesa siidzibu par
Talsu pilsétas domes 2002. gada 2. jiilija Iémumu, lidzot atzit to par prettiesisku un uzlikt par
pienakumu Talsu pilsétas domei $o lémumu atcelt un izmaksat vinai atalgojumu par periodu
no 2002. gada 5. jiilija [idz laikam, kad spriedums $aja lieta stasies likumiga spéeka.

Talsu rajona tiesa 2002. gada 24. oktobr1 nosprieda stidzibu noraidit.

IzskatTjusi lietu sakara ar [.LK. apelacijas stidzibu, Kurzemes apgabaltiesas Civillietu tiesas
kolégija ar 2003. gada 24. marta spriedumu atzina stidzibu par pamatotu un uzlika par
pienakumu Talsu pilsétas domei noveérst pielauto parkapumu par LK. prettiesisko atbrivoSanu
no Talsu pils€tas domes priekSsédétajas vietnieces pienakumiem. Siidziba dala par atalgojuma
piedzinu atstata bez izskatiSanas.



Apelacijas instances tiesa atzina, ka atbilstosi Ministru kabineta noteikumu Nr. 154
“Administrativo aktu procesa noteikumu” 5. punktam Talsu pilsétas domes 2002. gada 2.
junija lémums ir administrativs akts. Tiesa noradija, ka uz domes priekssédetaja vietnieku
attiecas Talsu pilsétas domes 2001. gada 3. aprila domes Darba nolikuma 21., 22. un 24.
punkts un ka nepamatoti ir pasvaldibas parstavju paskaidrojumi par apstridéto 1émumu ka
deputatu gribas izpaudumu, kas nav paklauts parskatiSanai.

P&c tiesas kolégijas ieskata, atbrivoSanas no amata balsojums iesp&jama tikai tad, kad tas
ir tiesiski pamatots un ir pieradits, ka priekSseédetaja vietnieks nav izpildijis savus
pienakumus.

Apelacijas instances tiesa konstat€ja, ka Talsu pilsétas domes 1€muma pret€ji minéta
Darba nolikuma nosacijumiem nav noradits tiesiskais pamatojums I.K. atbrivoSanai no amata,
bet ir dota tikai vispar&ja atsauce uz likumu “Par paSvaldibam”.

Tiesas kolégija noraidija Talsu pilsétas domes parstavju argumentus, ka min&tais 1émums
ir politisks lémums, atzidama, ka lieta nav pieradijumu tam, ka I.K. ir politiska amatpersona,
kura iev€leta vai iecelta amata, pamatojoties uz politiskiem kriterijiem.

Studzibu dala par atalgojuma piedzinu tiesa atstdja bez izskatiSanas, pamatojoties uz
Civilprocesa likuma 258. pantu, atzidama, ka $ada prasiba celama vispargja kartiba.

Kasacijas siidziba Talsu pilsétas domes parstavis zverinats advokats Ainars Kreics lidzis
Kurzemes apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegijas 2003. gada 24. marta spriedumu stidzibas
apmierinataja dala atcelt un lietu nosutit jaunai izskatiSanai apelacijas instances tiesai.

Kasacijas stidziba pamatota ar to, ka Civillikuma 4. pants nosaka, ka likuma noteikumi
iztulkojami vispirms péc tie$a jéguma, vajadzibas gadijuma tie iztulkojami ari péc likuma
sistémas, pamata, mérka, un beidzot ari péc analogijas. Piemé&rojot 1995. gada 13. junija
Ministru kabineta noteikumu Nr. 154 “Administrativo aktu procesa noteikumi” 5. punktu,
Kurzemes apgabaltiesa bez ieveribas atstajusi Talsu pils€tas domes argumentus par attiecigas
tiesibu normas iztulkoSanu péc meérka. Taisot spriedumu, tiesa, nenoskaidrojot likumdeveja
gribu un meérki, nepamatoti secinajusi, ka pasvaldibas I€mums nav politisks lémums.
Likumdevgja gribas un mérka noskaidroSanai tiesai vajadz€jis nemt véra un analizeét Talsu
pils€tas domes parstavju atsauci uz Administrativa procesa likuma 1. panta treSo dalu.

Bez tam, ka noradijis kasators, apelacijas instances tiesa nav piemérojusi likuma “Par
pasvaldibam” 21. panta pirmas dalas 10. punktu, kas viet€jas pasvaldibas domei dod tiesibas
atlaist vietgjas pasvaldibas priekSsédetaja vietnieku un klidaini §1 likuma piem€roSanu
saistijusi tikai ar Talsu pils€tas domes Darba nolikuma 22. un 24. punktu. Kaut ar1 nolikuma ir
nepilnigi noraditi gadijumi, kad deputati ir tiesigi atlaist no amata priekSseédetaja vietnieku, tas
nebiit nenozimé, ka Sie gadijumi nolikuma uzskaititi izsmelosi, vél jo 1pasi, ka likumdevejs
vietgjas pasSvaldibas deputatu tiesibas atcelt domes priekSsédetaja vietnieku likuma “Par
pasvaldibam” nav ierobeZojis.

Paskaidrojumos sakara ar kasacijas studzibu I.K. parstavis zverinats advokats Juris
Akmenkalgjs noradijis argumentus, kuru dél uzskata kasacijas stidzibu par nepamatotu.

Iepazinies ar lietas materialiem un kasacijas siidzibas argumentiem, Senats at z1s t, ka
tiesas spriedums parsiidz€taja dala atcelams sadu apsveérumu del.



Tiesa, atzistot, ka apstridétais domes [émums ir administrativs akts, saSaurinati iztulkojusi
Ministru kabineta 1995. gada 13. jinija noteikumu Nr. 154 “Administrativo aktu procesa
noteikumi” 5. punkta ieklauto normu, jo vadijusies tikai no $a punkta pirmaja teikuma
formulétas administrativa akta definicijas, ta¢u nav né€musi véra §is normas otraja un treSaja
teikuma noteikto pat to, kadi akti nav uzskatami par administrativajiem aktiem. Minétas
normas otra teikuma izpratng, lai atzitu Talsu pilsétas domes [émumu par administrativu aktu,
nepiecieSams konstatét divus priekSnoteikumus: 1) ka domes 1@mums nav ieksgjs [émums, 2)
tas skar pasvaldibas darbinieku, vai tai paklauto personu tiesiska statusa nodibinasanu (vai
mainu) un disciplinaro sodiSanu.

Ja jautdjums par to, vai apstridétais 1€mums ir pasvaldibas ieks$gjais 1€mums, Saubas
neizraisa, tad 1.K. ka vé€létas domes amatpersonas tiesiska statusa noskaidroSanai ir butiska
nozime.

Senats uzskata, ka domes priekssédetaja vietnieku nav pamata atzit par pasvaldibas
darbinieku, attieciba uz kuru piepemtais Iémums vértgjams ka administrativais akts. Saja
sakariba jaatzimg, ka atSkirtba no uz darba liguma pamata nodibinatam tiesiskam attiecibam,
kas apzimé konkréto fizisko personu ka pasSvaldibas darbinieku, domes priekssédetaja
vietnieka tiesiska statusa noteikSana nozime ir apstaklim, ka §1 amatpersona atbilstosi likuma
“Par paSvaldibam” 21. panta pirmas dalas 10. punkta noteikumiem amata tiek iev€léta.
Tadgjadi domes priekSsédetaja vietnieka iev€léSana un ari atraSanas amata ir tieSi atkariga
nevis no darba liguma paredz&tajiem nosacijumiem, bet gan no deputatu vairakuma politiskas
gribas un uzticibas, kas ir subjektivi jedzieni un ka tadi nav reglamentgti tiesibu normas.

Sada pieeja attieciba uz leémuma par domes prick$sedetaja vietnieka atlaiSanu no amata
juridiska rakstura noteikSana izriet no likuma “Par pasvaldibam” normam, kas neizvirza
nekadus noteiktus krit€rijus, no kuriem deputatiem biitu javadas, lemjot par tas vai citas
amatpersonas ieveleéSanu vai atlaiSanu no amata.

Bez tam janem vera, ka deputati, realiz&jot savas likuma paredzetas tiesibas, [Emumu par
domes prieksseédetaja vietnieka atlaiSanu no amata jebkura gadijuma piepem, vadoties no
subjektiviem apsvérumiem, un nepastav tiesiski lidzekli (panémieni), kurus tiesa, izskatot
stidzibu par $adu 1@émumu ka administrativu aktu, varétu izmantot, lai noskaidrotu deputatu
ricibas motivus un lidz ar to izveért€tu apstridéta lémuma likumibu, t.i., izpilditu Latvijas
Civilprocesa kodeksa 239.° panta prasibas.

Tiesas kolégijas atzinums, ka apstridétais 1@mums ir administrativs akts, neatbilst ari
Latvijas Civilprocesa kodeksa 239.' panta otras dalas 1. punkta normai, jo sprieduma nav
konstatéts, ka [.K. nelikumigi liegta iesp€ja pilnigi vai dal&ji realizet tiesibas, ko vinai pieskir
likums vai cits normativais akts. Ka jau noradits iepriekS, domes priekSsédetaja vietnieka
atraSanos amata nav pamata uzskatit par likuma garantetu tiesibu. Talsu pilsétas domes Darba
nolikuma noteiktajam, ka zemaka juridiska sp€ka aktam, pretji tiesas noraditajam, nav
1z8kiroSas nozimes domes priekSsedétaja atlaiSanas no amata tiesiskuma izvertésana.

Ievérojot teikto, Senats secina, ka I.K. apstridétais lémums, ka balstits uz deputatu
vairakuma iek$gjas parliecibas un politiskas uzticibas kritérijiem, nevis uz konkrétam tiesibu
normam (kas ir obligats administrativo aktu raksturojoSs elements), nav atzistams par
administrativo aktu.

Senats, cita starpa nem veéra arl Administrativo aktu procesa likuma 1. panta treSaja dala
ietverto jédziena “politisks 1€émums” skaidrojumu, kas, neraugoties uz to, ka likums vél nav



stajies speka, izmantojams piemérojamas tiesibu normas jégas un satura izzinasana, uzskata,
ka apskatamajam Talsu pils€tas domes Iémumam ir politiska [emuma pazimes.

Lidz ar to kasacijas stidziba izklastitie motivi atzistami par pamatotiem.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 474. panta 2. punktu, Latvijas Republikas Augstakas
tiesas Senats

nosprieda
Kurzemes apgabaltiesas Civillietu tiesas kolégijas 2003. gada 24. marta spriedumu dala,
ar kuru 1.K. stidziba apmierinata, atcelt un lietu $aja dala nodot jaunai izskatiSanai apelacijas

instances tiesai.

Atmaksat Talsu pils€tas domei iemaksato drosibas naudu Ls 50 (piecdesmit) apmera.

Tiesas sédes prieks§sédétajs senators M.Dudelis
Senators O.Druks-Jaunzemis
Senatore M. Zagere

Senators I.Fridrihsons
Senators R.Namat@vs
Senators I.Septeris

Senatore R.Saulite



