Naudas sods nosakāms Latvijas Republikā noteikto minimālo mēnešalgu apmērā

Atbilstoši Krimināllikuma 41.panta otrajai daļai naudas sodu nosaka Latvijas Republikā noteikto minimālo mēnešalgu apmērā sprieduma taisīšanas brīdī, norādot spriedumā šī naudas soda summu Latvijas Republikas naudas vienībās.
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Latvijas Republikas Augstākās tiesas Senāta Krimināllietu departaments šādā sastāvā: 

senator FORMDROPDOWN 
 referent FORMDROPDOWN 
  FORMDROPDOWN 
,

senator FORMDROPDOWN 
  FORMDROPDOWN 
,

senator FORMDROPDOWN 
  FORMDROPDOWN 

izskatīja lietu rakstveida procesā sakarā ar Rīgas pilsētas Kurzemes rajona prokuratūras prokurores I.Sviderskas kasācijas protestu par  FORMDROPDOWN 
 Krimināllietu tiesas kolēģijas  FORMDROPDOWN 
.gada 22. FORMDROPDOWN 
  FORMDROPDOWN 
 un 
k o n s t a t ē j a

ar Rīgas pilsētas Kurzemes rajona tiesas 2011.gada 16.septembra spriedumu
 
V.G., personas kods [..],
atzīts par nevainīgu Krimināllikuma 308.panta otrajā daļā paredzētajā noziedzīgajā nodarījumā un attaisnots.

Pirmstiesas kriminālprocesā V.G. celta apsūdzība pēc Krimināllikuma 308.panta otrās daļas par to, ka viņš, būdams persona, kurai tika uzticēta manta, kurai uzlikts arests, izdarīja šādas mantas atsavināšanu apsūdzībā norādītajos apstākļos.

Izskatījusi lietu apelācijas kārtībā sakarā ar prokurores I.Sviderskas apelācijas protestu, Rīgas apgabaltiesas Krimināllietu tiesas kolēģija ar 2011.gada 22.novembra spriedumu Rīgas pilsētas Kurzemes rajona tiesas 2011.gada 16.septembra spriedumu atcēla un atzina par vainīgu V.G. noziedzīga nodarījuma izdarīšanā, kas paredzēts Krimināllikuma 308.panta otrajā daļā, un sodīja ar naudas sodu 5 minimālo mēnešalgu apmērā, tas ir, Ls 400. 
Par šo spriedumu kasācijas protestu iesniedza Rīgas pilsētas Kurzemes rajona prokuratūras prokurore I.Sviderska, kura lūdz atcelt spriedumu daļā par sodu sakarā ar tiesas pieļautu Krimināllikuma Vispārīgās daļas pārkāpumu.
Nosakot V.G. sodu, tiesa pieļāva Krimināllikuma Vispārīgās daļas pārkāpumu, tas ir, Krimināllikuma 41.panta otrās daļas nepareizu piemērošanu, jo likumā norādīts, ka naudas sods kā pamatsods atbilstoši noziedzīga nodarījuma kaitīgumam un vainīgā mantiskajam stāvoklim nosakāms no trīs līdz divsimt Latvijas Republikā noteikto minimālo mēnešalgu apmērā sprieduma taisīšanas brīdī, norādot spriedumā šī naudas soda summu Latvijas Republikas naudas vienībās. No 2011.gada 1.janvāra Latvijas Republikas valdība noteikusi minimālo mēnešalgu Ls 200, līdz ar to V.G. piespriestajam naudas sodam 5 minimālo mēnešalgu apmērā jābūt nevis Ls 400, bet Ls 1000.
Augstākās tiesas Senāta Krimināllietu departaments atzīst, ka kasācijas protests ir pamatots pēc tajā izklāstītajiem motīviem, apelācijas instances tiesas spriedums ir atceļams daļā par apsūdzētajam noteikto sodu un šajā daļā lieta nosūtāma apelācijas instances tiesai jaunai izskatīšanai.

Atbilstoši Krimināllikuma 41.panta otrajai daļai naudas sodu nosaka Latvijas Republikā noteikto minimālo mēnešalgu apmērā sprieduma taisīšanas brīdī, norādot spriedumā šī naudas soda summu Latvijas Republikas naudas vienībās.

Senāta Krimināllietu departaments atzīst, ka Rīgas apgabaltiesas Krimināllietu tiesas kolēģija, izskatot lietu, pieļāvusi Kriminālprocesa likuma 574.panta 1.punktā norādīto Krimināllikuma pārkāpumu – nepareizi piemērojusi Krimināllikuma Vispārīgās daļas 41.panta otrās daļas normu.
 Vadoties pēc Kriminālprocesa likuma 585., 587.panta, Augstākās tiesas Senāta Krimināllietu departaments
nolēma

 Rīgas apgabaltiesas Krimināllietu tiesas kolēģijas 2011.gada 22.novembra spriedumu atcelt daļā par V.G. noteikto sodu un šajā daļā lietu nosūtīt jaunai izskatīšanai Rīgas apgabaltiesas Krimināllietu tiesas kolēģijā. 
Pārējā daļā spriedumu atstāt negrozītu.
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