Noziedziga nodarijuma kvalifikacija péc Kriminallikuma 253.! panta

Teze: Normativais akts, kura noradits narkotisko un psihotropo vielu nosaukums un
apmers, 11dz kuram daudzumi atzistami par nelieliem un apmérs, sakot ar kuru daudzumi
atzistami par lieliem, ir likuma ,,Par Kriminallikuma speka stasanas un pieméroSanas
kartibu” 2.pielikums. Uz noziedziga nodarijuma izdariSanas bridi 1-(4-hlorfenil)
piperazins (pCPP) bija ieklauts aizliegto vielu saraksta, tacu ar likumu nebija noteikts
apmers, 11dz kuram daudzumi atzistami par nelieliem un apmeérs, sakot ar kuru daudzumi
atzistami par lieliem. Lidz ar to abu instancu tiesam vajadzgja rasties Saubam par
noziedziga nodarfjuma kvalifikaciju - konkrétaja lieta vai nu p&€c Kriminallikuma 2531
panta attiecigas dalas vai arT péc Kriminallikuma 253.? panta otras dalas.

Latvijas Republikas Augstakas tiesas
Senata Kriminallietu departamenta
2011. gada 22. marta
LEMUMS
Lieta SKK — 131/2011
(Kriminallieta Nr. 11221008209)

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departaments §ada sastava:

senators referents A.Freibergs,
senatore 1.Radzevica,

senators P.Dzalbe

izskatija rakstveida procesa lietu sakara ar apsiidzéta M.K. kasacijas stidzibu par

Augstakas tiesas Kriminallietu tiesu palatas 2010.gada 30.novembra spriedumu un
konstatéja

Ar Zemgales apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolégijas 2010.gada 2.februara
spriedumu

M.. personas kods [..],
atzits par vainigu noziedzigu nodarfjumu izdariSana, kas paredz€ti Kriminallikuma 2531
panta otraja dala, 253.2 panta pirmaja dala un sodits:

- p&c Kriminallikuma 2531 panta otras dalas ar brivibas atnemsanu uz 6 gadiem un

policijas kontroli uz 2 gadiem;
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- péc Kriminallikuma 253.2 panta pirmas dalas ar brivibas atnemSanu uz 1 gadu.
Saskana ar Kriminallikuma 50.panta pirmo dalu pé&c noziedzigu nodarijumu
kopibas, vieglako sodu ietverot smagakaja, galigais sods noteikts brivibas atnemsana uz 6

gadiem un policijas kontrole uz 2 gadiem.

A.D., personas kods [..],
atzits par vainigu noziedzigu nodarfjumu izdariSana, kas paredzéti Kriminallikuma 253.*
panta otraja dala, 233.panta otraja dala un sodits:

- péc Kriminallikuma 2531 panta otras dalas ar brivibas atnemsanu uz 5 gadiem 6
Mmenesiem;

- p&c Kriminallikuma 233.panta otras dalas ar brivibas atpemsanu uz 1 gadu.

Saskana ar Kriminallikuma 50.panta pirmo dalu p&c noziedzigu nodarjjumu
kopibas, dalgji saskaitot piespriestos sodus, galigais sods noteikts brivibas atnemsana uz 6
gadiem.

Saskana ar Kriminallikuma 55.pantu brivibas atnpemsanas sods noteikts nosaciti ar
parbaudes laiku uz 5 gadiem.

Saskana ar Kriminallikuma 55.panta sesto dalu A.D. uzlikts par pienakumu
registréties Valsts probacijas dienesta 5 darba dienu laika p&c sprieduma spéka stasanas,
nemaintt dzivesvietu bez Valsts probacijas dienesta piekriSanas un piedalities probacijas

programmas saskana ar Valsts probacijas dienesta noradijumiem.

Ar pirmas instances tiesas spriedumu M.K. un A.D. atziti par vainigiem un soditi
péc Kriminallikuma 253.1 panta otras dalas par to, ka vini personu grupa péc ieprieksejas
vienoSanas neatlauti iegadajas un glabaja narkotiskas vielas realizacijas nolika, ka ari
neatlauti realiz€ja narkotiskas vielas. Noziedzigais nodarfjums izdarits Sados tiesas
konstatétos apstak]os.

,2009.gada septembri, pirmstiesas kriminalprocesa nenoskaidrota laika apstidzetie
M.K. un A.D. vienojas realizét narkotiskas vielas, sadalot lomas — A.D. apnémas
iegadaties narkotiskas vielas saturosas tabletes, bet M.K. apné€mas atrast tam pirc&ju.

Saja noliika A.D. pirmstiesas kriminalprocesa nenoskaidrota laika un vieta Jelgava
no nenoskaidrotas personas realizacijas noltika neatlauti iegadajas 100 tabletes ar reljefa
logo Delfins 27,8386 g kopsvara, kas satur 1-(4-hlorfenil) piperazinu (pCPP) — aizliegtam

seviSki bistamam narkotiskam vielam pielidzinatu vielu, kuras nelegala aprite un
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launpratiga lietoSana var apdraudét veselibu (I saraksts), kuras péc tam Iidz to realizacijai
neatlauti glabaja sava dzives vieta Jelgava, [..].

2009.gada 15.septembri apstdzetais M.K. pie buvmaterialu veikala ,,Pilséta”
Jelgava, Riipniecibas iela satikas ar policijas darbinieku, kur§, vinpam nezinot, veica
operativos pasakumus, un piedavaja iegadaties narkotiskas vielas — MDMA saturosas
ekstazy tabletes.

2009.gada 17.septembri apsudzetais M.K. satikas ar specialo izmekl&Sanas
eksperimentu veicoSu personu un ierosinaja tai braukt uz pagalmu Jelgava, Aspazijas iela
[..], kur jau bija norunata tikSanas ar lidzapstdzéto A.D., lai Tstenotu kopigo nodomu
neatlauti realizet narkotiskas vielas.

Pac plkst.15% ar specidlo izmeklSanas eksperimentu veico§as personas vadito
automastnu abi ieradas noraditaja vieta, kur vingus jau gaidija A.D., kur§ aps€das blakus
vaditajam, M.K. apsédas aizmugurgja sédekli, tadejadi nodrosinot lidzapsiidzeta drosibu.
Tad A.D. nodeva specialo izmekl&Sanas eksperimentu veicos$ajai personai iepakojumu ar
100 tabletem ar reljefa logo Delfins 27,8386 g kopsvara, kas satur 1-(4-hlorfenil)
piperazinu (pCPP), prett sanemot naudu Ls 200. P&c narkotisko vielu realiz€Sanas un
naudas sanemsanas apsiuidzétie M.K. un A.D. tika aizturéti notikuma vieta.”

Bez tam ar pirmas instances tiesas spriedumu M.K. atzits par vainigu un sodits péc
Kriminallikuma 253.2 panta pirmas dalas par to, ka vin§ lietoja narkotiskas un psihotropas
vielas bez arsta nozimé&juma atkartoti gada laika.

Bez tam ar pirmas instances tiesas spriedumu A.D. atzits par vainigu un sodits péc
Kriminallikuma 233.panta otras dalas par to, ka vin$ iegadajas, parvadaja un glabaja

Saujamiero¢a municiju bez attiecigas atlaujas.

Izskatot lietu apelacijas kartiba sakara ar Zemgales tiesas apgabala prokurattiras
prokurora P.Sondora apelacijas protestu, apstdzéto A.D. un M.K. apelacijas stidzibam,
Augstakas tiesas Kriminallietu tiesu palata ar 2010.gada 30.novembra spriedumu
Zemgales apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolégijas 2010.gada 2.februara spriedumu
atcéla dala par A.D. noteikto sodu péc Kriminallikuma 253.! panta otras dalas un galigo
sodu saskana ar Kriminallikuma 50.panta pirmo dalu.

Pec Kriminallikuma 253. panta otras dalas A.D. sodits ar brivibas atnemsanu uz 5

gadiem.
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Saskana ar Kriminallikuma 50.panta pirmo dalu p&c noziedzigo nodarijumu
kopibas, ictverot vieglako sodu smagakaja, galigais sods A.D. noteikts — brivibas
atnemsana uz 5 gadiem.

Piem&rojot Kriminallikuma 55.pantu, brivibas atnemsanas sods noteikts nosaciti ar
parbaudes laiku uz 5 gadiem.

Pargja dala pirmas instances tiesas spriedums atstats negrozits.

Par So spriedumu kasacijas stidzibu iesniedza apsiidzétais M.K., kur§ ludz atcelt
apelacijas instances tiesas spriedumu un lietu nosutit jaunai izskatiSanai.

Kasacijas siidzibas iesniedz&js norada, ka Augstakas tiesas Kriminallietu tiesu
palata, izskatot lietu, parkapusi Kriminalprocesa likuma 562.panta pirmo dalu, jo nav
izvertejusi vina apelacijas siidzibas motivus par sodu, kads noteikts peéc Kriminallikuma
253.2 panta pirmas dalas. So parkapumu apsiidzétais M.K. uzskata par bitisku
Kriminalprocesa likuma parkapumu, kadel apelacijas instances tiesas spriedums neatbilst

likuma prasibam — Kriminalprocesa likuma 511.panta otrajai dalai un 512.pantam.

Kriminalprocesa likuma 585.panta otras dalas karttba viedokli iesniegusi
Generalprokuratiras Kriminaltiesiska departamenta Tiesas izskatamo kriminallietu
nodalas prokurore l.Harjo, kura norada, ka apelacijas instances tiesas spriedums ir
atstdjams negrozits, bet apsiidzéta M.K. kasacijas stidziba noraidama.

Prokurore norada, ka lieta iztiesata apsiidzéta M.K. apelacijas stidziba izteikto
prasibu apjoma. Apelacijas instances tiesas sprieduma aprakstosaja dala ir noradits, ka
apsiidzetais M.K. lidz samazinat vipam noteikto sodu un piemérot Kriminallikuma
55.panta nosacijumus.

Prokurore uzskata, ka apelacijas instances tiesa sava sprieduma, nenoradot
konkréti péc kadiem Kriminallikuma pantiem M.K. lidz samazinat vigpam piespriesto
sodu, nav parkapusi Kriminalprocesa likuma 511. un 512.panta prasibas un tas ari nav
atzistams par butisku Kriminalprocesa likuma parkapumu, kas katra zina izraisa tiesas

nolémuma atcel$anu.

Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departaments atzist, ka ir jaatcel
Augstakas tiesas Kriminallietu tiesu palatas 2010.gada 30.novembra spriedums dala par
A.D. un M.K. Katra atzidanu par vainigu un sodisanu péc Kriminallikuma 253.' panta otras

dalas un galiga soda noteik$anu pé&c Kriminallikuma 50.panta pirmas dalas, dala par M.K.
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noteikto sodu péc Kriminallikuma 253.2 panta pirmas dalas. Atceltajas dalas lieta janosuta
Augstakas tiesas Kriminallietu tiesas palatai jaunai izskatiSanai.

Atbilstosi Kriminalprocesa likuma 584.panta otrajai dalai kasacijas instances tiesa
drikst parsniegt kasacijas stidziba vai protesta izteikto prasibu apjomu un ietvarus
gadijumos, kad ta konstaté §a likuma 574. un 575.panta noraditos parkapumus un tie nav
noraditi siidziba vai protesta.

A.D. un M.K. atziti par vainigiem un soditi péc Kriminallikuma 253.! panta otras
dalas par to, ka vini personu grupa péc iepricks€jas vienosanas neatlauti iegadajas un
glabaja narkotiskas vielas realizacijas noliika, ka ar1 neatlauti realiz€ja narkotiskas vielas.

Kriminallikuma par narkotisko un psihotropo vielu neatlautu realizaciju ir
paredzéta kriminalatbildiba 253.! panta un 253.% panta otraja dala.

Pec Kriminallikuma 253.1 panta personu sauc pie kriminalatbildibas péc pirmas
vai tre$as dalas atkariba no ta, kadu narkotisko vai psihotropo vielu daudzumu persona
realizgjusi.

Atbildiba péc Kriminallikuma 253.2 panta otras dalas iestajas personai, kura
realiz&jusi narkotiskas vai psihotropas vielas neliela apméra.

Tiesa konstat&jusi, ka A.D. un M.K. noziedzigo nodarfjumu izdarijusi 2009.gada
17.septembri.

Normativais akts, kura noradits narkotisko un psihotropo vielu nosaukums un
apmers, 11dz kuram daudzumi atzistami par nelieliem un apmérs, sakot ar kuru daudzumi
atzistami par lieliem, ir likuma ,,Par Kriminallikuma spéka stasanas un piemé&roSanas
kartibu” 2.pielikums.

Uz noziedziga nodarfjuma izdariSanas bridi nebija stajusies spéka 2009.gada
19.novembri piepemtie ,,Grozijumi likuma ,Par Kriminallikuma speka stasanas un
piemérosanas kartibu™”, kuros ir noradits, ka 2.pielikums tiek papildinats ar 8. punktu
»Vielas un augi, kuru nelegala aprite un launpratiga lietoSana var apdraudét veselibu”,
kura 8.apakSpunkta noradita viela 1-(4-hlorfenil) piperazins (pCPP), ka ari noteikts
apmgrs, Iidz kuram daudzumi atzistami par nelieliem un apmeérs, sakot ar kuru daudzumi
atzistami par lieliem.

Atbilstosi Kriminallikuma 1.panta pirmajai dalai pie kriminalatbildibas saucama
un sodama tikai tada persona, kura ir vainiga noziedziga nodarjjuma izdariSana, tas ir,
kura ar nodomu (t181) vai aiz neuzmanibas izdarTjusi $aja likuma paredz€tu nodarijumu,

kam ir visas noziedziga nodarijuma sastava pazimes.
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AtbilstoSi Kriminallikuma 5.panta pirmajai dalai nodarijuma (darbibas vai
bezdarbibas) noziedzigumu un sodamibu nosaka likums, kas bijis spéka $a nodarijuma
izdariSanas laika.

Senats konstatg, ka no 2009.gada 12.maija Ministru kabineta noteikumu Nr.428
,,Grozijumi Ministru kabineta 2005.gada 8.novembra noteikumos Nr.847 ,,Noteikumi par
Latvija kontrol€jamajam narkotiskajam vielam, psihotropajam vielam un prekursoriem™”’
7.9 punkta redzams, ka uz noziedziga nodarijuma izdariSanas bridi 1-(4-hlorfenil)
piperazins (pCPP) bija ieklauts aizliegto vielu saraksta, tacu ar likumu nebija noteikts
apmgrs, Iidz kuram daudzumi atzistami par nelieliem un apmérs, sakot ar kuru daudzumi
atzistami par lieliem.

Ka redzams no lieta esosajiem dokumentiem(2.s€j.1.1.24-25, 36), pirmas instances
tiesa gan M.K. aizstavis sava aizstavibas runa, gan A.D. aizstavja iesniegtaja debasu runa
bija lugts izverteét mineto apstakli.

Pie noraditajiem apstakliem Senata Kriminallietu departaments atzimg, ka abu
instanCu tiesam bija jarodas sapratigam $aubam par A.D. un M.K. vainigumu apstidziba
péc Kriminallikuma 253.! panta otras dalas un 31 noziedziga nodarijuma kvalifikaciju.

Senats atzist, ka abu instancu tiesu spriedumos A.D. un M.K. noradita noziedziga
nodarijuma kvalifikacija pec Kriminallikuma 253.' panta otras dalas ir patvaliga un nav
pamatota ar normativo aktu.

Senats atzist, ka abu instancu tiesas $aja dala nepareizi pieméroja Kriminallikumu,
pielaujot Kriminalprocesa likuma 574.panta 1. un 2.punktd noradito Kriminallikuma
parkapumu.

Tapéc apelacijas instances tiesas spriedumu nevar atzit par tiesisku un atbilstosu
Kriminalprocesa likuma 511., 512.panta prasibam.

Vienlaicigi Senats atzist, ka apelacijas instances tiesa, izskatot lietu dala par M.K.
noteikto sodu péc Kriminallikuma 2532 panta pirmas dalas, nav ieverojusi
Kriminalprocesa likuma 564.panta ceturtas dalas nosacijumus.

Kriminalprocesa likuma 564.panta ceturtaja dala noteikts, ka apelacijas instances
tiesas nolémuma motivu dala noradams apelacijas instances tiesas atzinums par apelacijas
stidzibas vai protesta pamatotibu, apstakli, ko noskaidrojusi apelacijas instances tiesa,
pieradijumi, kas apstiprina apelacijas instances tiesas atzinumu, motivi, kapec apelacijas
instances tiesa noraida kadus pieradijumus, un likumi, p&c kuriem ta vadas.

Senats konstaté, ka Augstakas tiesas Kriminallietu tiesu palatas sprieduma nav

dots atzinums par M.K. noteikto sodu p&c Kriminallikuma 253.2 panta pirmas dalas.
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Pirmas instances tiesa par vienu no M.K. atbildibu pastiprinoSiem apstakliem
atzinusi to, ka noziedzigais nodarijums izdarits, atrodoties narkotisko vielu ietekmg.

M.K. atzits par vainigu noziedzigu nodarfjumu izdariSana, kas paredzeti
Kriminallikuma 253. panta otraja dala un 253.2 panta pirmaja dala. Apsidziba péc
Kriminallikuma 253.2 panta pirmas dalas M.K. inkrimin€ta neatlauta narkotisko un
psihotropo vielu lietosana atkartoti gada laika bez arsta nozim&juma.

Pirmas instances tiesa, nosakot sodu M.K., nav noradijusi, ka M.K. atrasanas
narkotisko vielu ietekme& ka atbildibu pastiprinoSs apstaklis tiek nemts véra tikai
apsudziba péc 2531 panta otras dalas. Ari apelacijas instances tiesa nav noraditajam
pieversusi uzmanibu.

Izskatot lietu atkartoti, apelacijas instances tiesai jaievéro materialas un

procesualas tiesibu normas.

Vadoties péc Kriminalprocesa likuma 585., 587. panta, Augstakas tiesas Senata

Kriminallietu departaments
Noléma

Augstakas tiesas Kriminallietu tiesu palatas 2010.gada 30.novembra spriedumu
atcelt dala par A.D. un M.K. katra atziSanu par vainigu un sodisanu péc Kriminallikuma
253.! panta otras dalas un galiga soda noteikSanu péc Kriminallikuma 50.panta pirmas
dalas, dala par M.K. noteikto sodu péc Kriminallikuma 2537 panta pirmas dalas.
Atceltajas dalas lietu nositit Augstakas tiesas Kriminallietu tiesu palatai jaunai
1zskatiSanai.

Pargja dala spriedumu atstat negrozitu.

Lémums nav parsiidzams.
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