Virsraksts: Maksatnesp€jas administratora atlidzibas noteikSanas tiesiska daba

Teéze: Administratora atlidziba papildus tiesiskas aizsardzibas vai maksatnesp€jas
procesa izdevumiem veido izmaksas tiesiskas aizsardzibas vai maksatnespéjas procesa
likumigas un efektivas norises nodroSinasanai. Administratora atlidzibu, tapat ka
procesa izdevumus, pamata sedz no attiecigas fiziskas vai juridiskas personas
lidzekliem. Tadgjadi atlidzibas noteikSana, tapat ka jebkura cita darbiba, ko
administrators veic (tam javeic) maksatnesp€jas procesa ietvaros, ir administratora
riciba Maksatnespgjas procesa likuma 188.panta pirmas dalas 3.punkta izpratng.

Teze: Administrativa procesa kartiba atbilstosi Maksatnespgjas likuma 188.panta
pirmas dalas 2.punktam izskatami vienigi tadi gadijumi, kuros Valsts agentiira
»Maksatnesp&jas administracija” Iémusi par izmaksu segSanu no valsts budzeta.
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Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departaments
§ada sastava:

senatore V.Kakste
senatore V.Krimina
senators J.Neimanis

rakstveida procesa izskatija |.A. blakus stidzibu par Administrativas apgabaltiesas
2010.gada 30.novembra Iémumu, ar kuru atstats negrozits Administrativas rajona tiesas
tiesneses 2010.gada 23.septembra 1émums par atteikSanos pienemt pieteikumu.

Aprakstosa dala

[1] Valsts agentiira ,,Maksatnesp&jas administracija” (turpmak — Maksatnespgjas
administracija) ar 2010.gada 10.augusta 1€mumu Nr.1-19/50 ,Par sertific€tas
administratores 1.A. ricibu V.P. maksatnespgjas procesa” (turpmak — Maksatnespgjas
administracijas 1@€mums) noléma: 1) atzit, ka sertificéta administratore |.A. fiziskas
personas V.P. maksatnesp€jas procesa nav ieveérojusi Maksatnesp€jas likuma (Seit un
turpmak — Maksatnespéjas likums, kas bija speka lidz 2010.gada 31.oktobrim) 26.panta
otras dalas prasibas; 2)uzlikt administratorei tiesisko pienakumu lidz 2010.gada
10.septembrim veikt darbibas, lai nodroSinatu V.P. mantas pardoSanas un kreditoru
prasijjumu apmierinaSanas plana grozijumu izstradi atbilsto§i Maksatnesp&jas likuma
184.panta 2.punkta ,,a” apakSpunktam; 3) informét Maksatnesp&jas administraciju par
tiesiska pienakuma izpildi.

Lémuma noradits, ka to var parsiidzeét Ogres rajona tiesa.

[2] Pieteicgja I.A. pieteikumu par Maksatnesp&jas administracijas lémuma
atcelSanu iesniedza Administrativaja rajona tiesa.
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[3] Administrativas rajona tiesas tiesnese ar 2010.gada 23.septembra l@mumu
atteicas pienemt pieteikumu, jo saskana ar Maksatnespé&jas likuma 188.panta pirmas
dalas 3.punktu un piekto dalu Maksatnesp€jas administracijas I[émumu par
administratora ricibu maksatnesp&jas procesa, ka ari par tiesiska pienakuma uzlikSanu
parkapuma konstatésanas gadijuma var parsiidzet Civilprocesa likuma noteiktaja kartiba
taja tiesa, kura ierosinata attieciga maksatnespéjas procesa lieta. Lidz ar to lieta nav
izskatama administrativa procesa kartiba.

[4] Izskatijusi pieteicgjas blakus stdzibu, Administrativa apgabaltiesa ar
2010.gada 30.novembra I&€mumu atstdja negrozitu Administrativas rajona tiesas
tiesneses 1€mumu. Apgabaltiesa pievienojas rajona tiesas tiesneses I€muma
pamatojumam.

[5] Pieteic€ja iesniedza blakus stidzibu par Administrativas apgabaltiesas [émumu.
Blakus studziba noradits, ka Maksatnesp&jas administracija tikai formali ir pienémusi
léemumu par administratora ricibu maksatnespéjas procesa. P€c Dbiitibas ar
Maksatnespéjas administracijas 1€mumu esot izSkirts starp Maksatnespgjas
administraciju un pieteic€ju pastavoss strids par to, kada veida administratora atlidzibai
piem@rojams pievienotas vertibas nodoklis. Atbilstosi Maksatnespé&jas likuma 189.panta
ceturtajai dalai strida par tiesibam izSkirSana neesot Maksatnesp€jas administracijas
kompetencg, lidz ar to tas Iemums esot prettiesisks.

Motivu dala

[6] Maksatnesp&jas likuma 188.pants regulé Maksatnesp&jas administracijas
lémumu apstrideéSanas un parsudzeSanas kartibu. AtbilstoSi §a panta ceturtajai dalai $a
panta otraja un treSaja dala min&tie lémumi ir apstridami un parsidzami Administrativa
procesa likuma noteiktaja kartiba, savukart atbilstoSi piektajai dalai $a panta pirmas
dalas 3.punkta min&to 18émumu var parsiidz&t Civilprocesa likuma noteiktaja kartiba taja
tiesa, kura ierosinata attieciga tiesiskas aizsardzibas procesa lieta vai maksatnespéjas
procesa lieta. No min€tajam tiesibu normam izriet, ka administrativa procesa kartiba ir
parsidzami Maksatnesp€jas administracijas 1émumi par maksatnespg€jigo darba devéju
darbinieku prasijumu apmierinaSanu (pirmas dalas 1.punkts), maksdatnespéjas procesa
izmaksu segsanu (pirmas dalas 2.punkts) un sertifikatu izsniegSanu, atjaunoSanu,
darbibas izbeigSanu, anuléSanu, administratora atestaciju (pirmas dalas 4.punkts).
Savukart civilprocesuala kartiba risinami stridi par administratora ricibu tiesiskas
aizsardzibas procesa vai maksatnesp&jas procesa un tiesisko pienakumu parkapuma
konstatéSanas gadijuma (pirmas dalas 3.punkts).

No Maksatnesp€jas likuma normam ari secinams, ka administratora atlidziba
papildus tiesiskas aizsardzibas vai maksatnespgjas procesa izdevumiem veido izmaksas
tiesiskas aizsardzibas vai maksatnesp&jas procesa likumigas un efektivas norises
nodroSinasanai. Administratora atlidzibu, tapat ka procesa izdevumus, pamata sedz no
attiecigas fiziskas vai juridiskas personas lidzekliem. Tomeér ir gadijumi (piem&ram, no
paradnieka lidzekliem nav iesp&ams tos segt), kuros par administratora atlidzibas
segSanu no valsts budzeta lemj Maksatnesp€jas administracija.

Izskatamaja gadijuma strids ir par to, vai administratore (pieteic€ja) ir pareizi
noteikusi minétas atlidzibas apmeéru, kas maksajama no fiziskas personas lidzekliem.
Atlidzibas noteikSana, tapat ka jebkura cita darbiba, ko administrators veic (tam javeic)
maksatnespejas procesa ietvaros, ir administratora riciba Maksatnesp€jas procesa
likuma 188.panta pirmas dalas 3.punkta izpratné.
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[7] Saskapa ar Maksatnespgjas likuma 188.panta pirmas dalas 3.punktu
Maksatnesp€jas administracija piepem l€mumus par administratora ricibu tiesiskas
aizsardzibas procesa vai maksatnespgjas procesda, ka arl par tiesiska pienakuma
uzlikSanu parkapuma konstatéSanas gadijuma.

Ar Maksatnespgjas administracijas 1@mumu ir verteéta pieteicgjas ka
maksatnespjas procesa administratores riciba fiziskas personas maksatnesp€jas
procesa. Leémuma konstatets, ka apstiprinataja fiziskas personas mantas pardoSanas un
kreditoru prasijumu apmierinasanas plana administratorei ir paredzéta lielaka atlidziba,
neka pielauj Maksatnespgjas likuma 184.panta pirmas dalas ,a” apakspunkts. Saja
sakara atzits par nepamatotu pieteicgjas viedoklis, ka Maksatnespé&jas likuma noteikta
administratora atlidziba neietver pievienotads vértibas nodokli. Lémuma atzits, ka
pieteicgja nav ieverojusi Maksatnespjas likuma 26.panta otraja dala noteikto
pienakumu nodrosinat likumigu maksatnespg&jas procesa gaitu. Tadel pieteic&jal uzdots
veikt darbibas, lai noveérstu mantas pardoSanas un kreditoru prasijumu apmierinaSanas
plana neatbilstibu likuma prasibam.

Tatad ar Maksatnesp€jas administracijas 1€mumu ir konstateéts administratores
ricibas prettiesiskums konkréta maksatnesp€jas procesa, ka arT administratorei ir uzlikts
pienakums novérst konstatéto parkapumu. Secinams, ka Maksatnespgjas administracijas
lémums atbilst Maksatnespgjas likuma 188.panta pirmas dalas 3.punkta paredz&tajam
lémuma veidam.

Administrativa procesa kartiba atbilstosi Maksatnespgjas likuma 188.panta pirmas
dalas 2.punktam izskatami vienigi tadi gadijumi, kuros Maksatnesp€jas administracija
lémusi par izmaksu segSanu no valsts budzeta. Iestades l@muma kontroles procesualo
kartibu Saja gadijuma negroza ari tas, ka atlidzibas noteikSana, iesp&jams, japieméro ari
nodoklus reglamentgjosas tiesibu normas.

[8] Tas, vai Maksatnesp&jas administracija pareizi secinajusi, ka Maksatnespgjas
likuma noteikta administratora atlidziba ietver pievienotas vértibas nodokli, ka ari tas,
vai iestade bija tiesiga vert€t So jautdjumu, attiecas uz Maksatnesp&jas l€émuma
tiesiskuma izverteSanu peéc bitibas. Iestades apsverumi $a jautajuma sakara nevar bt
pamats atzit, ka l@mums nav pienemts saskana ar Maksatnesp&jas likuma 188.panta
pirmas dalas 3.punktu.

[9] Maksatnespgjas likuma 188.panta piekta dala noteic, ka $a panta pirmas dalas
3.punkta min€to Maksatnesp€jas administracijas lémumu var parsiidzét Civilprocesa
likuma noteiktaja kartiba taja tiesa, kura ierosinata attieciga tiesiskas aizsardzibas
procesa lieta vai maksatnesp€jas procesa lieta.

Nemot véra minéto, atzistams par pareizu zemako instancu tiesu secinajums, ka
lieta nav izskatama administrativa procesa kartiba. Attiecigi pieteic€jas blakus stidziba
noraidama.

Nolémuma dala
Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 323.panta pirmas dalas 1.punktu

un 324.panta pirmo dalu, Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Administrativo
lietu departaments

noléma
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Atstat negrozitu Administrativas apgabaltiesas 2010.gada 30.novembra 1€émumu,
bet I.A. blakus stidzibu noraidit.
Lémums nav parsuidzams.

Senatore (paraksts) V.Kakste
Senatore (paraksts) V.Krimina
Senators (paraksts) J.Neimanis
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