Virsraksts: Privatpersonas subjektivo publisko tiestbu esamibas priekSnoteikumi

Teze: Tiesibu normas, kuras pieskir valsts parvaldei tiesibas iejaukties privatpersonas
tiesibas (tiesiskaja stavokli), pieskir ari subjektivas publiskas tiesibas privatpersonai
prasit valsts ricibas parbaudi tiesa, tadel nelabveliga administrativa akta adresats ir
vienmer tiesigs iesniegt pieteikumu par Sada administrativa akta atcelSanu.

Teze: Gadijuma, kad pieteic€js versas pret tadu administrativo aktu, kas ir labveligs ta
adresatiem, bet pieteicEjam ir nelabvéligs (apgritino$s), Ir noteico$i, vai tiesibu
norma, uz kuras pamata izdots administrativais akts vai tads biitu jaizdod, aizsarga ari
pieteicgja tiesisko stavokli. Faktiska pieteicgja aizskarSana nav pietickama, lai
pienemtu subjektivo publisko tiesibu esibu.

Teze: Subjektivas tiesibas uz labvéliga administrativa akta izdoSanu ne vienmer ir
formulétas ka prasijuma tiesibu normas. Tas, vai norma pieskir subjektivas tiesibas
prasit labvéliga administrativa akta izdoSanu, ta kalpojot individualai tiesibu
aizsardzibai, noskaidrojams normas interpretacijas cela.

Teze: Saskana ar Valsts civildienesta likuma 9.panta septito dalu tikai pretendentiem
ir tiesibas apstridét [éemumu, ar kuru izvéléts kandidats ierédna amatam. Citu personu
tiesisko stavokli §1 tiesibu norma neaizsarga, tad€] tam nav tiesibu prasit parbaudit
lémuma tiesiskumu.
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Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu
departaments $ada sastava:

senators J.Neimanis
senators A.Gulans
senatore 1.Skultane

rakstveida procesa izskatija [|.B. blakus stidzibu par Administrativas
apgabaltiesas 2010.gada l.novembra lémumu, ar kuru atstats negrozits tiesneSa
lémums par atteikSanos pienemt pieteikumu.

Aprakstosa dala

[1] Pieteicgja I.B. ar Tieslietu ministrijas 2006.gada 5.jilija lémumu tika
atbrivota no Tiesu administracijas direktores amata un atlaista no valsts civildienesta.
So lemumu Valsts civildienesta parvalde 2007.gada 8.marta atzina par prettiesisku un
uzlika pienakumu Tieslietu ministrijai atjaunot pieteicgju Tiesu administracijas
direktores amata, atlidzinot nodaritos zaudéjumus.
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[2] Ar Ministru prezidenta 2007.gada 5.junija 1€émumu Nr.47/SAN-966
atzits, ka Tieslietu ministrijas I[émums ir prettiesisks; Tieslietu ministrijai ir
pienakums nodroSinat pieteic€jai iesp&ju pildit valsts civildienestu saskana ar Valsts
civildienesta likumu. Tieslietu ministrija ar 2008.gada 6.maiju pieteic€ju iecéla Valsts
zemes dienesta Strat€gijas un attistibas departamenta direktora vietnieka amata.

[3] Pieteicgja 2010.gada 4.junija ludza Tieslietu ministriju atlidzinat
moralo kait€jumu, kas nodarits ar ministrijas bezdarbibu Valsts civildienesta
parvaldes 2007.gada 8.marta lémuma izpilde un E.B. iecelSanu Tiesu administracijas
direktora amata. Tieslietu ministrija ar 2010.gada 5.jalija lémumu atlidzinajuma
prasijumu noraidija.

[4] Pieteicgja iesniedza pieteikumu administrativaja tiesa, liidzot konstatét
E.B. iecelSanas Tiesu administracijas direktora amata prettiesiskumu un pieskirt
atlidzinajumu par moralo kait&jumu.

[5] Ar Administrativas rajona tiesas tiesneses 2010.gada 12.augusta
Iémumu pieteikumu atteikts pienemt, jo pieteikumu iesniegusi persona, kurai nav
tiesibu iesniegt pieteikumu. L&€muma noradits, ka pieteic€jas merkis versSoties tiesa ir
atzit par prettiesisku I[émumu, ar kuru iestade ir iec€lusi amata citu personu, nevis
pieteicgju. Saja gadifjuma tas ir tieslietu ministra 2009.gada 17.augusta rikojums, ar
kuru E.B. iecelts Tiesu administracijas direktora amata. Tadgjadi parsudzétais 1émums
ir treSajai personai labveligs administrativais akts. Tiesibu normas negarante tiesibas
ienemt konkrétu civildienesta amatu. Lémums par ierédna iecelSanu amata skar tikai
to personu, kura Saja amata ir iecelta. Tad€jadi l€émums par cita ierédna iecelSanu
amata konkrétaja gadijuma neskar pieteicgjas tiesibas un intereses, lidz ar to
pieteic€jai nepiemit subjektivas tiesibas Sada lémuma parstidzéSana. leveérojot
iepriek§min&to, nav tiesiska pamata ari pienemt pieteicgjas pieteikumu par morala
kait€juma atlidzinasanu.

[6] Administrativa apgabaltiesa ar 2010.gada 1.novembra 1émumu atstaja
negrozitu Administrativas rajona tiesas tiesneses 2010.gada 12.augusta [émumu.

[7] Pieteicgja iesniegusi blakus stdzibu, kura lidz atcelt Administrativas
apgabaltiesas 2010.gada 1.novembra lémumu. Pieteic€ja norada, ka subjektivas
tiesibas tikt atjaunotai amata izriet no Valsts parvaldes iekartas likuma 7.panta.

Motivu dala

[8] Saskapa ar Administrativa procesa likuma mérki likums vérsts, lai
nodroSinatu privatpersonas subjektivo publisko tiesibu ievéroSanu konkrétas publiski
tiesiskajas attiecibas starp valsti un privatpersonu. Tade] likuma 31.panta otra dala
noteic, ka pieteikumu var iesniegt privatpersona, kuras tiesibas vai tiesiskas intereses
ir aizskartas vai var tikt aizskartas. Subjektivas publiskas tiesibas privatpersonai
pieskir tiesibu normas. Saskana ar ,,aizsargajoSas normas” teoriju, publisko tiesibu
norma pieskir pieteicgjam subjektivas publiskas tiesibas, ja ta:

1)  wuzliek pienakumu veikt noteiktu darbibu vai atturéties no tas;

2)  Sis pienakums kalpo arT individualai tiesibu aizsardzibai;

3) pieteicgjs pieder pie tiesigo (aizsargato) personu loka.
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[9] Tiesibu normas, kuras pieskir valsts parvaldei tiesibas iejaukties
privatpersonas tiesibas (tiesiskaja stavoklr), pieskir art subjektivas publiskas tiesibas
privatpersonai prasit valsts ricibas parbaudi tiesa. Nelabveliga administrativa akta
izdoSanas gadijuma administrativa akta palikSana spéka aizskars $3a akta adresata
subjektivas tiesibas vai tiesiskas intereses, tadé] nelabvéliga administrativa akta
adresats ir vienmer tiesigs iesniegt pieteikumu par Sada administrativa akta atcelSanu.

[10] Subjektivas tiesibas uz labvéliga administrativa akta izdoSanu ne
vienmer ir formul@tas ka prasijuma tiesibu normas. Tas, vai norma pieskir subjektivas
tiesibas prasit labvéliga administrativa akta izdoSanu, ta kalpojot individualai tiesibu
aizsardzibai, noskaidrojams normas interpretacijas cela.

[11] Tacu var but gadijumi, kad pieteicjs vérSas pret tadu administrativo
aktu, kas ir labveligs ta adresatiem, bet pieteic€jam ir nelabveligs (apgriitinoss) vai ari
pieteicgjs prasa pret treSo personu vai adresatu versta administrativa akta izdoSanu vai
apSauba izdota administrativa akta tiesiskumu. Sada gadfjuma noteicosi, vai tiesibu
norma, uz kuras pamata izdots administrativais akts vai tads butu jaizdod, aizsarga ar1
pieteicja tiesisko stavokli. Faktiska pieteicgja aizskarSana nav piectickama, lai
pienemtu subjektivo publisko tiesibu esibu.

[12] Saskapa ar Valsts civildienesta likuma 9.panta septito dalu tikai
pretendentiem ir tiesibas apstridét I€mumu, ar kuru izvéléts kandidats ierédnpa
amatam. Citu personu tiesisko stavokli §1 tiesibu norma neaizsarga, tade] tam nav
tiestbu prasit parbaudit lémuma tiesiskumu. Sadas tiesibas nepieskir ari Valsts
parvaldes iekartas likuma 7.pants.

[13] Ja tiesas parbaudei nav paklauts pamatprasijums, ari ar to saistitais
atlidzinajuma prasijums nav paklauts parbaudei.

Nolemuma dala

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 323.panta pirmas dalas
l.punktu un 324.panta pirmo dalu, Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata
Administrativo lietu departaments

noléma

Atstat negrozitu Administrativas apgabaltiesas 2010.gada 1.novembra
lémumu, bet 1.B. blakus stidzibu noraidit.
Lémums nav parsiidzams.

Senators (paraksts) J.Neimanis
Senators (paraksts) A.Gulans
Senatore (paraksts) I.Skultane

3.lappuse no 3



