Virsraksts: Administrativa akta un politiska lemuma noskirS§ana; personas tiesibas uz
taisnigu tiesu

Teze: Biitiska nozime administrativa akta noskirSana no politiska 1€émuma ir §a 1€muma
pienemsanas procediiras izvért§jumam. Gadijuma, ja Iémums piepemts, balstoties uz
amatpersonu iekS€jo parliecibu un subjektiviem krit€rijiem, un likuma nav izvirziti
nosacijumi, kuriem iestajoties, balsojams viena vai otra veida, lémums uzskatams par
politisku.

Teze: Satversmes 92.panta minétas tiesibas nav saprotamas ka tadas, kas lauj personai
versties jebkura tiesa ar jebkadu prasijumu. Tiesai ir jarikojas likuma pieskirta
pilnvarojuma ietvaros, neparkapjot tai noteikto kompetenci. Tiesai ir japienem un jaizskata
péc bitibas personas pieteikums tikai tad, ja pastav visi priekSnoteikumi lietas
ierosinaSanai. Tad€jadi personas tiesibas uz taisnigu tiesu iesp&jams parkapt tikai tad, ja
tiesa atteiktos ierosinat administrativo lietu, neskatoties uz to, ka pieteikums ir paklauts
izskatiSanai administrativa procesa kartiba un ir ieveroti citi likuma noteiktie nosacijumi,
kas attiecas uz pieteikuma pielaujamibu.
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Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departaments $ada
sastava:

senatore V.Kriimina
senatore D.Mita
senators J.Neimanis

rakstveida procesa izskatija J.S. blakus stidzibu par Administrativas apgabaltiesas
2010.gada 11.novembra l€mumu, ar kuru atstats negrozits Administrativas rajona tiesas
tiesneses 2010.gada 30.augusta lémums par atteikumu pienemt pieteikumu.

Aprakstosa dala

tostarp S.1., apbalvosanu ar Preilu novada domes atzinibas rakstu.

[2] 2010.gada 23.augusta pieteic€js J.S. iesniedza Administrativaja rajona tiesa
pieteikumu, lidzot atcelt min&to lémumu dala par S.I. apbalvoSanu.

[3] Administrativas rajona tiesas tiesnese ar 2010.gada 30.augusta I&€mumu

pieteikumu atteica pienemt, pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 191.panta
pirmas dalas 1.punktu.
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Leémuma noradits, ka normativie akti nedod nekadus saturiskus noradijumus attieciba
uz atzinibas raksta pieskirSanu kadai konkrétai personai. Lémums $aja gadijuma pienemts,
pamatojoties uz deputatu balsojumu, un nav konstat€jams neviens normativais akts, kas
uzliktu deputatiem pienakumu pamatot, kapec tie lémusi atzinibas rakstu pieskirt
konkr&tajai personai. Preilu novada domes deputatu vairakums, pienemot minéto 1émumu,
ir vadijies no subjektiviem apsveérumiem, un nepastav tiesiski lidzekli, kurus tiesa, izskatot
pieteikumu par $§adu lémumu, var€tu izmantot, lai noskaidrotu deputatu ricibas motivus un
tadejadi izverteétu lémuma tiesiskumu. Lidz ar to minétais lémums atzistams par politisku
lémumu, tade] lieta nav izskatama administrativa procesa kartiba.

[4] Izskatot pieteicEja blakus siidzibu, Administrativa apgabaltiesa ar 2010.gada
I1.novembra [émumu atstaja Administrativas rajona tiesas tiesneses 1€mumu negrozitu.
Apgabaltiesa pievienojas tiesneses Iemuma paustajai motivacijai.

[5] Par Administrativas apgabaltiesas 1émumu pieteic€js iesniedza blakus stidzibu.
Blakus stidziba pamatota ar talak noraditajiem argumentiem.

[5.1] Tiesa, izskatot lietu, nepamatoti piem&roja analogiju ar Senata 2010.gada
13.janvara [émuma lieta Nr.SKA-95/2010 11.punktu.

[5.2] Lémums ir pamatots ar tiesibu normam, proti, likuma ,Par paSvaldibam”
21.panta pirmas dalas 27.punktu, tacu tiesa t0 nav némusi vera, tadgjadi butiski parkapjot
Administrativa procesa likumu un Latvijas Republikas Satversmes 92.pantu.

[5.3] Senats atzinis, ka, tikai pienemot pieteikumu un izskatot lietu p&c bitibas, nav
parkaptas Latvijas Republikas Satversmes 92.panta noteiktas tiesibas uz taisnigu tiesu.

Motivu dala

[6] Blakus stidzibas kartiba parbaudams, vai paSvaldibas 1émums par apbalvojuma
pieskirsanu konkrétai personai ir paklauts kontrolei administrativa procesa kartiba.

[7] Administrativas apgabaltiesas 1émuma ietverta motivacija ir pietickama un
atbilstosa IidzSin€jai Senata praksei (sk. Senata 2005.gada 17.maija lemuma lieta Nr.SKA-
237/2005 7. un 8.punktu, Senata 2010.gada 13.janvara lémuma lieta Nr.SKA-95/2010
11.punktu), tade] Senats tai pievienojas. Attieciba uz blakus stdziba paustajiem
argumentiem Senats norada talak minéto.

[8] Pieteicgjs norada, ka tiesa nepamatoti atsaukusies uz Senata 2010.gada 13.janvara
lémuma lieta Nr.SKA-95/2010 11.punktu.

Ka pareizi noradits apgabaltiesas lémuma, Senats min&taja nolémuma ir ietveris
politisko lémumu visparigi raksturojo$as pazimes, un tas balstits ari uz Eiropas
Cilvektiesibu tiesas praksi. Lémuma ietvertas atzinas var tikt piemérotas, izskatot
pieteikumus par lidziga rakstura lemumiem. Turklat pieteicgjs blakus stidziba nav noradijis
iemeslus, kas liku$i vipam uzskatit par neiespgjamu konkréto atzinu attiecinaSanu uz
izskatamo jautajumu.

[9] PieteicEjs norada, ka tiesa nav némusi véra, ka pasvaldibas dome lémumu
pienemusi, balstoties uz tiesibu normam.

lestades atsauces uz tiesibu normam nepadara pienemto lémumu par administrativo
aktu. Biutiska nozime administrativa akta noskirSana no politiska 1émuma ir $a 1€émuma
pienemsSanas procediiras izvert§jumam. Konkrétaja gadijuma lémums tika pienemts,
balstoties uz amatpersonu ieksgjo parliecibu, un likuma nav izvirziti nosacijumi, kuriem
iestajoties, balsojams viena vai otra veida. P&c bitibas minétais l@mums pienemts,
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balstoties uz subjektiviem kritérijiem, nevis uz likuma nostiprinatiem principiem. Lidz ar
to pieteic€ja arguments nav pamatots.

[10] Pieteicéja ieskata, atsakoties pienemt pieteikumu, tiesa ir parkapusi
Administrativa procesa likumu un Latvijas Republikas Satversmes 92.pantu. Ari Sis
pieteic€ja arguments nav pamatots.

Administrativa procesa likuma 191.panta pirmaja dala noteikti gadijumi, kad
tiesnesim ir jaatsaka pienemt pieteikumu izskatiSanai. Minéta panta pirmas dalas 1.punkts
noteic, ka pieteikumu atsakams piepemt, ja lieta nav izskatama administrativa procesa
kartiba. Latvijas Republikas Satversmes 92.pants noteic, ka ikviens var aizstavét savas
tiesibas un likumiskas intereses taisniga tiesa. Tomé&r min&tas tiesibas nav saprotamas ka
tadas, kas lauj personai veérsties jebkura tiesa ar jebkadu prasijumu. Neviena tiesibu norma
neparedz tiesas pienakumu izskatit personas prasijumu, kur§ saskana ar likumu nav
paklauts izskatiSanai konkrétas jurisdikcijas tiesa. Tiesai ir jarikojas likuma pieskirta
pilnvarojuma ietvaros, neparkapjot tai noteikto kompetenci. Administrativo tiesu
kompetencé neietilpst politisku [émumu kontrole administrativa procesa kartiba, vél vairak
— $adu lémumu kontrole vispar nav paklauta izskatiSanai tiesa. Lidz ar to tiesa, atsakoties
pienemt So pieteikumu, ir ievérojusi Administrativa procesa likumu un nav parkapusi
pieteicgja tiesibas uz taisnigu tiesu.

Pieteicgja arguments, ka tikai pienemot pieteikumu un izskatot to p€c bitibas, nav
parkaptas personas tiesibas uz taisnigu tiesu, nav pamatots, jo min&tais nevar tikt
attiecinats uz izskatamo gadijumu. Proti, tiesai ir japienem un jaizskata pe€c bitibas
personas pieteikums tikai tad, ja pastav visi priek$noteikumi lietas ierosinasanai, tostarp
pieteikuma izteiktajam prasijjumam ir jabit izskatamam administrativa procesa kartiba.
Lidz ar to personas tiesibas uz taisnigu tiesu iesp&jams parkapt tikai tad, ja tiesa atteiktos
ierosinat administrativo lictu, neskatoties uz to, ka pieteikums ir paklauts izskatiSanai
administrativa procesa kartiba un ir ieveroti citi likuma noteiktie nosacijumi, kas attiecas
uz pieteikuma pielaujamibu.

[11] Ievérojot min€to, Administrativas apgabaltiesas lémums atstadjams negrozits, bet
pieteic€ja blakus stidziba noraidama.

Nolemuma dala
Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 323.panta pirmas dalas 1.punktu un
324.panta pirmo dalu, Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu
departaments
Noléma
Atstat negrozitu Administrativas apgabaltiesas 2010.gada 11.novembra Iémumu, bet

J.S. blakus stidzibu noraidit.
Lémums nav parsiidzams.

Senatore V Kriimina
Senatore D.Mita
Senators J.Neimanis
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