Virsraksts: Ieslodzijuma esoSa blakus stidzibas iesniedzg€ja etapSana uz tiesas sédi nav

obligata

Teze: Tiesa, izskatot blakus siidzibu, neizspriez lietu pec biitibas, bet gan veérté tikai konkrétu
procesualo tiesibu jautajumu, par kuru blakus siidziba iesniegta. Savus apsv€rumus un
iebildumus saistiba ar blakus stidziba ietverto jautdjumu pieteicgjs izsaka blakus siidziba.
Tadgjadi, ja pieteic€jam, kur§ atrodas ieslodzijuma, par tiesas sédi, kura tiks izskatita blakus
stidziba, ir likuma noteiktaja kartiba pazinots (proti, ir dota iesp&ja pieteic€jam pilnvarot
parstavi) un tiesa uzskata, ka jautajumu ir iesp&jams izskatit bez pieteicEja mutiskas
uzklausiSanas, pieteic€ja etap&Sanu no ieslodzijuma vietas uz tiesas s€di nav nepiecieSams

nodroSinat.

Latvijas Republikas Augstakas tiesas
Senata Administrativo lietu departamenta
2006.gada 15. junija
LEMUMS
Lieta Nr. SKA — 356

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departaments $ada sastava:
tiesas s€des priekSsedetajs senators V. Jonikans

senatore J. Briede

senators N. Salenieks
atklata tiesas seéde izskatija J.E. blakus stdzibu par Administrativas apgabaltiesas 2006. gada
5. maija 1@émumu, ar kuru nosiitita vina blakus siidziba kopa ar lietu pirmas instances tiesai
likuma noteikto darbibu izpildei.

Aprakstosa dala
[1] J.E. iesniedzis Administrativaja rajona tiesa pieteikumu, kura liadzis atcelt Tieslietu

ministrijas valsts sekretara 2006. gada 24.janvara lémumu Nr.1-12/8. Velak J.E. arl
iesniedzis Administrativaja rajona tiesa pieteikumu, kura lidzis konstatét tiesneses A. Brantas

izdartto likumparkapumu un iesniegt lietu Tiesnesu discplinarkolégija.

[2] Administrativas rajona tiesas tiesnese ar 2006. gada 30. marta [émumu atteikusies

pienemt J.E. pieteikumu dala par A. Brantas izdarita likumparkapuma konstaté$anu un lietas
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iesniegS8anu TiesneSu discplinarkolégija. Tiesnese lémuma noradijusi, ka iesniegtais
pieteikuma S$aja dala neatbilst nevienam Administrativa procesa likuma 184. panta
noraditajam pieteikuma priekSmetam, lidz ar to tas nav piekritigs Administrativajai rajona

tiesai.

[3] Izskatijis sanemto J.E. blakus siidzibu, kura vin$ parsiidz minéto Administrativas
rajona tiesas tiesneses lémumu dala, ar kuru atteikts pienemt vina pieteikums dala,
Administrativas apgabaltiesas tiesnesis ar 2006. gada 5. maija lemumu nositijis J.£. blakus
stidzibu kopa a lietu pirmas instances tiesai likuma noteikto darbibu izpildei. Tiesnesis
lemuma noradijis, ka, ta ka J.E. saskana ar Administrativa procesa likuma 318. panta
6. punktu blakus stidziba nav noradijis argumentus, kas biitu veért€jami, izskatot jautajumu par
atteikSanos piepemt pieteikumu, saskana ar Administrativa procesa likuma 322. pantu un
301. panta otras dalas 2. punktu J.E. blakus siidziba kopa ar lietu ir nosiitama pirmas instances

tiesai likuma noteikto darbibu izpildei.

[4] JE. ir iesniedzis blakus stidzibu, kura noradijis vairakus S$adus ligumus:
(@) konstatét faktu, ka Latvijas Republikas Augstakas tiesas Kriminallietu tiesu palatas
tiesnese A. Branta, taisot spriedumu pret J.£. 2003. gada 29. oktobri, launpratigi un apzinati
viltojusi divus dazadus ekspertu slédzienus, tadgjadi izdarot Kriminallikuma 289. panta un
291. panta otraja dala paredz€to noziedzigo nodarijumu; (b) konstatét faktu, ka A. Branta
mérktiecigi, rupji, parkapjot Kriminalprocesa kodeksa 276." pantu, kas izpaudies apelacijas
stidzibas neizskatiSana un liecinieku liecibu sagroziSana, ka ari apzinati slépjot Siguldas
policija izdarito Kriminallikuma 301. panta 2. punkta noteikto noziedzigo nodarfjumu,
radijusi pret J.E. nelikumigu spriedumu; (c) konstatét faktu, ka prokurors A. Andrejevs,
parkapjot Kriminalprocesa kodeksa 304. pantu un 457. panta 2. punktu, nelikumigi nokartojis
iepriek§ minéta sprieduma apstiprinaSanu Augstakas tiesas Senata ricibas sédé. Blakus
stidziba vins noradijis, ka [idzigus ligumus vin$ ir noradijis apgabaltiesai, kas vina ieskata ir
pietickami saprotami. Tapat blakus stidziba J.E. plasi izklastijis vipa vért§jumu par

tiesvedibas gaitu kriminallieta, kura vig$ bijis apstidzetais un tiesajamais.

[5] Tiesas sédg, kura tiek izskatita blakus stidziba, netiek izspriesta lieta p&c batibas, bet
gan tiek vertets vienigi procesualo tiesibu jautajums, par ko pieteic€js jau ir izteicies sava
blakus stidziba (sal.: Administrativo lietu departamenta 2006. gada 23. maija lemuma lieta
Nr. SKA-300 7. punktu). Tadeél Administrativo liectu departaments neatzist par nepiecieSamu

nodro$inat J.E. iera$anos uz Senata tiesas sédi.
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Motivu dala

[6] Administrativas rajona tiesas tiesnese 2006. gada 30. marta 1€muma, ar kuru ir
atteikusies dala pienemt J.E. pieteikumu par likumparkapuma konstatéS8anu un lietas
iesniegS8anu TiesneSu discplinarkolégija, ir noradijusi, ka iesniegtais pieteikums $aja dala
neatbilst nevienam Administrativa procesa likuma 184. pantad noraditajam pieteikuma
prickSmetam, lidz ar to tas nav piekritigs Administrativajai rajona tiesai. Parstidzot So
lemumu, J.E. atbilsto$i Administrativa procesa likuma 318. panta pirmas dalas 6. punktam
bija janorada, ka izpauzas lémuma nepareiziba. Tatad J.E. bija janorada, kapec tiesneses
konstat€jums, ka pieteikums neatbilst nevienam likuma noraditajam pieteikuma priekSmetam,

ir nepareizs. J.E. to sava blakus siidziba apgabaltiesai noradijis nebija.

[7] Atbilstosi Administrativa procesa likuma 322. pantam blakus stdzibu izskata tada
kartiba, kada noteikta lietu izskatiSanai apelacijas instances tiesa. Atbilsto§i Administrativa
procesa likuma 301. panta otras dalas 2. punktam, ja, iesniedzot siidzibu nav ieveroti siidzibas
iesniegSanas noteikumi, tiesnesis referents pienem I€mumu par lietas nosiitiSanu pirmas
instances tiesai likuma noteikto darbibu izpildei.

Nemot véra iepriek$ teikto, pamatots ir apgabaltiesas lémums nositit J.£. blakus

stdzibu kopa ar lietu pirmas instances tiesai likuma noteikto darbibu izpildei.

[8] Tadgjadi Administrativo lietu departaments atzist Administrativas apgabaltiesas

2006. gada 5. maija lemumu par pamatotu, bet J. £. blakus siidzibu par noraidamu.
Nolemuma dala

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 323. panta 1. punktu un 324. pantu,

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departaments
noléma

Administrativas apgabaltiesas 2006. gada 5. maija lemumu atstat negrozitu, bet J.E. blakus
stidzibu noraidit.

Lémums nav parsiidzams.

Tiesas s€des priek§sedetajs senators V. Jonikans
senatore J. Briede
senators N. Salenieks
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