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1937. 
1. 1937. g. 14. janvarî. Senata Administrativâ departamenta 1936. g. 

25. apriïa iesniegums izðíirt jautâjumus: 1) vai Rîgas pilsç'tas Diskonto banka 
pçc vinas statutiem uin Kreditlikuma 297, un se!k. p. pieder pie pilsçtas paðval-
dîbas iestâdçm, 2) va'i Rîgas pilsçtas Di'skonto bankas valdes direktora amats 
ir uzskatams kâ dienests Rîgas pilsçtas paðvaldlbâ, 3) vai Rîgas pilsçtas Dis-
konto 'bankas direktoriem abligatoris'ki jâsastâv Rîgas pifeçtas paðvaldîbas 
darbinieku pensiju kasç saskaòâ ar ðîs kases s'tatutu 3. § noteikumieoi, ja viui 
nav izlietojuði tiesJbas, kas minçtas Diskonto bankas darbinieku pensiju kases 
statutu 3. panta 2. 'piezlmç un 4) vai Rîgas pftsçtas Diskonto banías direkto-
riem izmaksâjamâs tan'tjemas uzs'katamas par algu Rlgas pikçtas paðvaldîbas 
darbinieku pensiju 'kases 3. § nozîmç. (L. ¹ 1.) 

Sçdi vada priekðsçdçtâjs senators A. Gubens; referç senators Dr A. Loebers;. 
a'tzinumu dod virsprolkurors Fr. Zilibers. 

Senats atrod: 
Rîgas pi'lsçtas Dis'konto banka (Dbk) jau uz savu 1871. g. 28. aprila statutu 

(Kriev. Piln. L!kr. 49524) pamata bi'ja atzîsitama par pi'lsçtas kreditiestâdi 
{Kreditnolik. X sad. 68. p. piez. nn XI sad. 2. ð., 1887. )g. u'n 1893. g. izd.; Rîgas 
pilsçtas 1908. g. pârs'kata X sad. 3. nod.). Pie tâ paða slçdziena jânâk arî uz 
Dbkas 1925. g. 22. decenrbra s'tatutu pamata. Tam apstâklim vien, ka Dbka 
sta'tutu 1. § nosaukta par juridis'ku perisonu, nav izðíiroðas nozîmes. Paðvaldî-
bas (konranalu) barikas kâ 'tâdas ra'ksturam un ibûtîbai nemaz ïåïèíà pretim 
tas, ka viòa 'bûtu juridiska persona. Kreditnollkuma (1935. g. izd.) noteikumi 
katrâ ziòâ ndk-èò neizðíir noraidoði jautâjumi par to, vai paðvaldîbas 'bankai ir 
juridislka personîba. Kreditnoïikums inetieði pat atzîst ipaðva'ldibas banlkai ju-
ridiskas personas itiesîbas. Tâ, pçc KreditnolJkuma (316. p.) paðvaildfa>as banka 
atbild par savâm saiâtîbâm un kapitaliem. Paðvaldlbas franlkâm ir savs zîmogs 
ar barikas nosau'kumu (Kredi'tnoli'k. 315. p. Dbkas statutu 15. §). Ari paðvaldlbas 
banka var iegût ndkustamas mantas (Kreditnalik. 314. p. 'piez., Dbk. S'tat. 14. §). 
Kreditnoli'k. 341. p. 8. pkta noteikumi ndbûtu realizçjami, ja ibankai nebûtu tie-
sîbas uemit dalîbu izsolç, 'kur pârdod viòai ieíllâto inekustamo mantu. Kredit-
nolikums iparedz 3 kredi'tiestâþu Ikategorijas: 1) valsts, 2) paðvaldîbu un 
3) privatas kreditiestâdes, bet norâda attiecîgas pazîmes tikai valsts kredit-
iestâdçm, aizrâdot, 'ka tâs atrodas Finan'su 'miòiâtrijas pârziòâ (28. ð.). Òà tad, 
p a ð v a l d î b a s Úàïêè îpaðJba un bûtîba noteicama li'kai pçc Kreditndikuma 
s p e ñ i a l i em noteikuroiem par paðvaldîbas banikâm (273.—275., 297.—463. ð.). 
Salîdzinot 28. p. ar 29. ð., ir skaidrs, ka likums neprasa un neiziet ïî tâ, ka 
pretçji valsts kreditiestâdçm — paðvaldîbas 'bankas atra^tos paðvaldlbas „pâr-
ziiïâ", jo par to 29. p. ne vârda inerunâ. Lai konkretu baflku atzîtu par paðval-
dî'bas 'banku, pie'tieik, 'ka paðvald?bai piederçlu zinamas funikcijas attiecîbâ pret 
ðâdu banku, kuras nodroðinâtu paðvaldJbai lidlâku vai mazâ'ku saimniecis'ku 
sa'karu ar, vai zinamu iespaidu uz banlku. Ðajâ zinâ uz minçto Rîgas pilsçtas 
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paðvaldîbas safcaru ura iespaidu attiecîbâ uz Dbku aizrada 'kaut arî tas, Dbkas 
statutu attiecîgos §§ paredzçtâs Dibkas pazîmes, kuras tâpat norada arî Kredit-
nolikuma notei'kumi par paðvaldJbas bartkâm. Statutu 76. § paredz, fea Rîgas 
pilsçta ir Dbkas g a r a r a t s ; >bet paðvaldîbas garantija ir taisni viens no vis-
svarîgâkiem momentiem, êî statuti uzstâda jau vie'nâ no pirmajiem Dbkas 
stâtutu §§ (3. §). Rîgas pîlsçtas gararatija (pçc 3. §) izteicas viòas pieraakuma 
papildinât, gada laikâ no pflsçtas domes lemuma, paredzeto Dbkas pamatka-
pitala daïu, kas nebûtu segta ar rezerves kapitalu; lîdzîgs g'araratijas pienakums 
paredzçts arî Kreditno'Mkuma 301. sp. Arî Dbkas pamatkapi'talu (2. §) viòai 
nodevusl Rîgas pi'lsçta, 'kura nodi'bmâjusi paðu ðo baraku; tads ir arî vispar 
pilsçtas paðvaïdlbas banku dibinâðaraas velds (Kreditnolikuma 297. ð.). Rîgas 
pilsçtas pârraudzlbas furikci'jas par Dbku, 'kuras stâv cieða salkara ar pilsetas 
uzòemto gararitiju, paredz statutu 4. §, pec 'krara Dbkas parskati nododami Rigas 
pilsçtas domei, 'tâpat kâ pçc Kreditnalik. 324. p. (arî 23. §). Tadas_ paðas uz-
raudzlbas funikcijas, vçl slkâki, Kr editraolHkums -atzîst arî vispar pisetu pasval-
drbâm attieclbâ uz paðva'ldlbas bairkâm (327—332. ð.). Ðaja ziòâ jâatzîme,_ka 
Dbkas statuti par seviðkâm revizijas feomisijam, un vispar par revizijas kar-
tlbu, neikâdras noteikumus raaparedz. Tâ 'tad, ðads statutu robs itieði aizpildams 
taisni ar Kredi'tnolikuma noteiikumiem par paðvaldîbas ban'kam, fcuri viera at-
zîstami par Dbkas statutu subsidiariem noteikumiem. PecDbkas statutu 5., 
7 § bankas valde sastâv rao 9 dire'ktoriem, êî ievele p i 1 s e t a s doraie (tapat 
kâVvispâr paðvaldïbas ban'kâs: Kreditnolikums 303. ð.). Atalgojumu direkto-
ram nosaka p i 1 s ç t a s dome (statutu 10., 76. §). Direktori un pârçjie bankas 
dart)inie!ki savu rakstisko so'Mjumu par pienakumu apziraigo ^zpildisanu dod 
p Íå ç t as v à 1 d e i (12. §), bet rae Dbkai kâ tâdai. Ka Dbka (statutu 9. §), 
tâ arî pârçjâs paðvaldlbas bankâs (Kreditnolik. 309. p.) darbveþus, grâmatveþus 
un (kasiierus iecel èãà atlaiþ no sevis bamkas valde. Dbkas statutu uzbuve un 
sistema, galvenos vilcidnos, pilralgi atbilst Krediitoolikuma noteikumiem par 
paðvaldîbas 'bankâm vispâr. 

Ê r e d i t ãà î 1 i ê è m s. 

1. Vispârîgie raotei'kumi. 
2. Baralkas dai^bvedîba un mçríis. 
3. Bankas operacijas. 
(I. Vis-pârîgie notei'kumi.) 
II. Noguldijumi. 

III. Ve'kseïu diskonts rara specialie 
tekoðie rçíirai. 

IV—VI. Aizdevumu izsniegðana etc. 
VII. Vçrtspapîru pirkðana un pâr-

doðana. 
VIII. Barikas peïòas sadalîðana. 

D'bkas s t a t è t i. 

I. Vispârçfie nosacijumi. 
II. Bara'kas pârvalde. 

III. Bankas operacijas. 

1. Noguldijumi. 
2. Vekseïu diskontçðana. 

3. Aizdevumi. 
4. Noguldijumi uz tdkoðâ reíina. 
5. Vçrtslietu pieòemðana etc. 
6. Barikas peïnas sadalîðana. 

PMsçtas gararatijas veids un apmçrs, êî paredz Kreditaobkums ïî vienas 
puses: (301. ð.), -èãà Dbkas statuti no otras piises (3. §) — Izpauþas pilnigi 
identiskâ veidâ: proti pienâkumâ papildinât iztru'kuraru pamatkapitala arpilse-
ias paðvaldJbas 'lîdzekiiem. Neviens neapgalvo, 'ka Rîgas pils. Dbka ka tad~ 
oiederçtu Rîgas pilsçtai, tâpat, 'kâ vispar paðvaldlbam „nepieder" „îpaðumþ 
paðvaldlbas pârçjâs baraikas, it !kâ uz civlltiesîbu pamata. Saites starp pilse 
èãà paðvaldTbas kreditiestâdçm dibinâjas uz saiirariieciïkarai attiecîbam un saii 
nieciski - politiskiem èãà ikomraraaliem pamatiem. Ja nu Dbka uzs'katama ðã 
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I
Rîgas pilsçtas paðvaldibas kreditiestâdi un par pilsçtas paðvaldîbas (komunalu) 
bainku, 'tad arî Dbkas valdes direktoram amats uzskatams kâ diettests Rîgas 
pilsçtas paðvaldîbâ. 

Pçc Rlgas pilsçtas paðvaldîbas pensiju kases statutu 3. § piedalîðatias 
pensiju kasç ofoiligatorislka pisçtas darbkiiekiem, kas s'aòem motefflctu mçneðu 
algu. Saslkaòâ ar RJgas pils. Dbkas statutu 10. §, 'bankas vailde saòem atalgo-
ïtrniu vai nu tantjemas vai notefktas algas veidâ. Tâ tad Dblkas direktoriem 
o'bligatoriiski jâpiedalas 'mtaçltâ pensiju kas'ç ti'kai tad, ja viòiem, ieceïot tos 
dienestâ (Dbkas statutu 5. § 1. teik.), atalgojums paredzçts noteiktas ailgas veidâ. 
Tomçr, direlktoriem, kuriem ata'lgojums 'bûtu piçðíirts tikai tantjemas veidâ, 
tieslba labprâtîgi ies'tâties kasç (Dbkas darbinieku pensiju kases statutu 3. p. 
2. piez.). Tantjema gan bûtu uzskatama par algu, piem., CPN 1357. p. 3. pkt. 
un 1358. p. 1. pkt. nozîmç. Bet no Rîgas pi'ls. paðv. pensiju :kases statutu 3. § 
viedotkïa, 'kas noteþkti ðíiro tantjemu ø „n î t e ilk tu algu", Dbkas direktoriem 
izmaksâjamâ tant jema tai'sni n a v „n î t e i vk t a" alga. Tâpçc direktoram, kas 
saòem 'nevis „n î t e i ê t u algu", bet ti'kai tantjemas, nav obligatorisiki jâpie-
dalas minçtâ pensiju kasç. 

Ievçrajot teikto jânâk pie atzkiuma, ka pirmais, otrais un ceturtais jautâ-
jumi izðíirami apstiprinoði, bet treðais izðíirams apstiprinoði tikai tad, ja Dbkas 
valdes dirèktors saòem noteiktu a'lgu, ibet izðílra'ms noraidoði, ja tas saòem 
tikai tantjemu vien. Aiz aprâdîtiem iemesliem Senats n o ' l e m j : atzît, ka 
pirmais, otrs un ceturtais jautâjumi izðíirami apstiprinoði, treðais jautâjums 
izðíirams apstiprinoði gadijumâ, ja Rîgas pilsçtas Disfcanto ban'kas drrektori 
saòem noteiktu algu. 

2. 1937. g. 14. janvarî. X ziòajums - sîîdzîba par Zvçrkiâtu advokatu pa-
domes 1936. g. 9. septerribra im Tiesu pa'latas departamentu kopsapulces 1936. g. 
14. novembra lçmumiem lidtâ par viòa. X, izslçgðanoi no zvçrinâtu advo'katu 
skaita. (L. ¹ 11.) 

Sçdi vada ipridkðsçdçtâjs senators A. Gubens; referç senators F. Konradi; 
^tzinumu dod virsprc&urors Fr. Zilibers. 

Senats atrod: 
'No bij. zv. adv. X Senatam iesniegtas sûdzîbas redzams, ka viòð ar Rîgas 

apgabailtiesas 1935. g. 27. sept. spriedumu ticis sodîts ar 8 mçn. cietuma sodu 
uz Sodu lik. 49. ð., 47. ð., 552. ð. 1. d. 2. pkt, 52. ð. pamata. Tiesu palata apgabal-
tiesas spriedumu apstiprinâjusi un Senats X kasacijas sûdzîbu atstâjis bez 
ievçrîbas. 1936. g. 21. augustâ X iesniedzis Zvçrinâtu advokatu padomei pa-
ziòojumu, ka viòð izstâjies no zvçrinâtas advokaturas un lûdz viòu atskaitît, 
Zvçrinâtu ^dvokatu padome 1936. g. 9. septembrî nolçmusi izslçgt X no zvç-
rinâtu advokatu skaita. 

Par ðo lçmumu X iesniedzis sûdzî'bu Tiesu palatai, paskaidrojot, ka minç-
iais Zvçrinâtu advdkatu padomes 'lçmums esot bijis \ieks, jo vçl pirms tâ 
padomç ienâcis viòa paziòojums par izstâðanos no zvçrinâtas advokaturas un 
lûgums viòu atskaitît. Tiesu iek. li'k. 2804. p. nolûks esot vienlgi garantçt 
zinamu kvaltticçftu advdkaturas personâla sastâvu, <ko pierâdot arî panta atra-
ðanâs vispârçjos noteikumos, kas regulç zvçrinâtas advokaturas komplektç-
ðanu. Tamdçï, j'a vispârçjo 'nosacijumru gala mçríis — 'li'kumîgi notei'ktais 
kvalificçtais advokaturas sastâvs — esot sas'niedzams vai sasniegts bez kâdas 
specialas rîcîbas. 2804. panta kârtîbâ, trû'kstot arî obje'ktivs pamats ðo pan'tu 
piemçrot. Tiesu ie'k. Ø. 2804. p. 2. pkts esot attiecinams tikai uz personâm, kas 
sodî'tas ar likumîgi spçkâ stâjuðos ftiesas spriedumu, tamdçï esot jâatzîst par 



priekðlaicîgu, ja pantu piemçro vçl pirms nosodoðais un spçkâ gâjuðais tiesas 
spriedums izpildîts. Aiz mi'nçtiem iemesfl'iem X ilûdzis: 1) pârsûdzçto Zvçri-
nâtu advdkatu padomes 1936. g. 9. septembra iç&taâm atcdt un uzdot padomei 
izlem't viò'a lûgumu dçï'atskaitîðanas ïî zvçrfeiâtu advokatu skaita; 2) even-
tuali atceïot pârsû'dzçto padoraes lçmumu, òemt rvçrâ viòa 1936. g. 21. augusta 
paziòojumu IHI lûg'umu un ats'kaitît viòu no zvçrinâtas advokaturas. 

Tiesu palatas departamentu kopsapulce X sûdzlbu atstâjusi bez ievçrîbas, 
Par ðo ilçmumu X desniedzis Senatam sûdzlbu, lûdzo't to caurlûkot u z -

r a u d z î b a s kârtîbâ <m atcelt Zvçrinâtu padomes un Tdesu palatas lçmumus 
ar visâm likumîgâm se'kâm. 

X sûdzlba 'nepetaa ievçrîbu. 
Tiesu iek. 280*. p. 2. pkts s'kaidri nosa'ka, ka personas, kas sodîtas par 

mantkârîgâ ndlû'kâ izdarîtu noziedzîgu nodarijumu ar cietumu, ir i z s l ç d z a -
m a s no zvçrinâtu advdkatu skâita. Ar ðî Mkuma imperativu tekstu nav sa-
vienojams sû'dzçtâja uzska'ts, pçc kura ðî li'kuma piemçroðana varçtu tikt pa-
ralizçta ar sodîtas personas i z s t â ð a o o s no zvçrinâtu advokatu skaita 
pirms padomes lçmuma taisîðanas par viòas izslçgÐanu no advokaturas. Sâda 
iespçja likumâ nav paredzçta, un tâdçï jâatzîst par pareizu Tiesu palatas vie-
doklis, ka Zvçrinâtu advakatu padomei ar Tiesu iek. 2804. p. 2. pktu uzli-ktais 
p i e t i â k u r n s dr izpildams pi'kiîgi neatkarîgi no iesniegtâ paziòojuraa par 
izstâðanos no zvçrinâtas advokaturas. Par maldîgu uzskatams ari sûdzçtâja 
uzskats, ka par „sodîtu" Tiesu iek. 2804. p. 2. p'kta izpratnç personu varot atzît 
tikai pçc 'uzliktâ soda izcieðanas, um ka tâdçï Zvçrmâtu advokatu padomes 
un Tiesu pala+as lçmumi esot atzîstami par priekðlaicîgiem, kâ taisîti pirms X 
piespriestâ soda izcieðanas. Saskaòâ ar Sodu lik. pieòemto terminologiju, 
persona uzskatama par sodî t 'U jau ar nosodoðâ tiesas sprieduma stâðanos 
likumîgâ spçikâ, bet 'nevis tikai pç'c soda izpfldîðanas. Soda izpildîðanai 'ðai 
ziòâ ir nozîme tikai gadijumâ, ja tiesa ir taisijusi nosacTtu spriedumu, jo ðinî 
gadi'j'umâ noisacîti notiesâtais n e s k a i t a s . p a r s î d î t u, kamçr tiesa nav 
taisijusi lçmumu par nosacîtâ sprieduma izpildiðanu (Sod. lik. 25. ð.); tâ tad 
pârçjos gadijumos soda izpildîðanai ðai ziòâ nav nozîmes un notiesâtâ persona 
atzîstama par sodîtu, ja arî nosodoðais spriedums netiktu izpildlts. Tas arî 
redzamis 'no Tiesu idk. 2804. p. 2. pkta 'm fine, pçc kura persona uzskatama par 
sddîtu, ja arî viòu pçc rtai'srtâ sprieduma a t s v a b i n â t u no soda noilguma, 
izlîguma, apþçloðanas vai amnestijas vdçï. 

Par nepareizâm, beidzot atzîstamas sûdzçtâja dom<as, ka Tiesu palata 
esot pârkâpusi likumu >neipaziòojot vinam par 1936. g. -14. novembra sçdi, òemot 
ar to viòam iespçju lûgt izaicinât viòu uz sçdi vai, vismaz, deleìçt turp piln-
varnieiku vai iesûtît rakstiski papildus paskaidrojumus. Tiesu iel<ârta vispâr 
neparedz Zvçrinâtti advo'katu padomes p i e<n âiku m u aicinât uz savâm sçdçm 
ieinteresçtâs personas, 'bet gan 'tikai disciplimariietâs dod padomei t i e s î b u 
prasît apsûdzçtâ iera'ðanos padomes sçdç (2805S. ð.); ðajâs lietâs padomei arî 
jâpieprasa no apsûdzçtâ pas'kaidrojumi (28057. ð.). Visos pârçjos gadijumos, tâ 
tad arî Tiesu idk. 2804. pantâ paredzçtâ gadijumâ, padome savu pienâkumu ir 
izpildijusi, paziòojot de'interesçtâm personâm savu ilçmumu. 

Aiz norâdîtiem iemesliem Senats, atzîstot X sûdzlbu par «epamatotu, n î -
l e m j : X ziòojumu-sûdzîbu atstât bez ievçrîbas. 

3. 1937. g. 14. janvarî. Senata Civilâ kasacijas departamenta kopsçdes 
1936. g. 9. maija iesniegums izðíirt jautâjumu par to, vai ar 1928. g. 11. februara 
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likuma (Lkr. 39) I. ð. rmnçtiem vârdiem: „citus attiecîgus likumus" ir sapro-
tamas arî Vidzemes pilsçtu tiesîbas. (L. ¹ 3.) 

Sçdi vada priekðsçdçtâjs senators A. Gubens; referç senators Dr VI. Bu* 
kovskis; atzinumu dod virsprokurors Fr. Zilbers. 

Senats atrod: 
Senata Civilais 'kasacijas departaments, caurlûkojis Finansu ministrijas 

nodokïu departamenta kasacijas sûdzîbu par Tiesu palatas 1934. g. 2. maija 
lçmumu lietâ par mir. Gûtmana Himmelhocha mantojumu, nolema lietu ienest 
Senata Apvienotâ sapulcç jautâjuma izðíirðanai par to, vai ar 1928. g. 11. feb-
ruara likuma (Lkr. 39) 1. pantâ minçtiem vârdiem: „c i t u s a 11 i e ñ I g u s 1 i-
k u m u s " ir saprotamas arî Vidzemes pilsçtu tiesîbas. 

Minçtais jautâjums pacçlâs sakarâ ar to, ka pçc miruðâ Gutmana Himmel-
hocha nâves Ogrç, kurai ar 1928. g. 11. febraara likumu (Lkr. 1928. g._39) pie-
ðíirtas pilsçtu ïiesîbas, star.p citu arî palikusi Himmelhocha nekustama manta, 
pie kam pçc mantinieku ieskata tikai viena puse no ðîs nekustamas mantas 
vçrtîbas saskaòâ 'ar CL 79., 80. un 1830. p. apliekama ar_ rnantojuma nodevu,. 
bet pçc Nodokïu departamenta domâm Ogrç arî pçc minçtâ likuma izdoðanas-
pa'likuði Rîgas apriòíî spçkâ esoðie Civillikumi, kamdçl, arî Ogre, Vidzemes-
pilsçtâs spçkâ esoða laulâto mantas kopîba nepastâv un mantojuma nodoklis 
òemams -no visas nekustamâs mantas vçrti'bas. 

Saskaòâ ar CL ievada VIII ð., Vidzemes pilsçtu tiesîbâm padoti: 1) visi 
tie, kas dzîvo Vidzemes pilsçtâs kâ Latvijas pilsoòi, tâ arî ârzemnieki. 2) V i d -
z e m e s p i l s ç t u r o b e þ â s e s o ð i e n e - k u s t a m i î p a ð u m i . . ._Saskaòâ 
ar 1912. g. izdoto piezîmi pie ievada VIII. ð., Rîgas pilsçtai pievienotâs nekus-
tamas mantas (Lucavsalas muiþa, Mellermuiþa, Akc. sab. K. Ðmita zemes ga-
bals) tikuðas izslçgtas no lauku paðva'ldîbas saraks'tiem ar to n î s à ñ i j u m u, 
ê a m i n ç t o z e m e s g a b a l u r o b e þ â s j o p r o j â m p a l i k t u s p e k â 
a g r â k i e c i v i l t i e s î b u n o t e i k u m i . 

Sekojot ðim Kriev. likumdevçja piemçram, arî 1920. g. 2. martâ izdotie no-
teikumi par pilsçtu tiesîbu pieðíirðanu Rîgas-Jûrmalas peldu miestiem (Pap. 
pie Lkr. 1920. g. Nr. 40), 1920. g. 22. novembrî (Lkr. 252) noteikumi par pilsçtas-
tiesîbu pieðíirðanu Val'kas priekðpilsçtâm un 1920. g. 2. janvara noteikumi par 
pilsçtas tiesîbu pieðíirðanu Rûjienas miestam (Pap. pie Lkr. 1920. g. 24), Smil-
-tenes miestam (Pap. Lkr. 1920. g. 25), Alûksnes miestam (Pap. Lkr. 1920. g. 26) 
un Krustpils miestam (Pap. Lkr. 1920. g. 71) paredzçjuði, ka v i s a s ð i n î s 
j a u n â s p i l s ç t â s p a l i e k s p ç k â l î d z ð i n ç j i e C i v i l l i k u m i . Òà 
tad visos minçtos gadijumos likumdevçjs, paplaðinot pilsçtu administrativas-
robeþas, >ai pieðíirot miestiem, kur agrâk bija spçkâ zemes tiesîbas — pub-
lis'kas administrativas pilsçtas tiesîbas, — t o m ç r à 1 s t â j i s s p e k a a g -
r â k o s C i v i l l i k u m u s . Saskaòâ ar 1922. g. 24. oktobra (Lkr. 216) urc 
1924. g. 20. februara (Lkr. 28) izdotiem 'noteikumiem par Rîgas pilsetas admi-
nistrativâm robeþâm — Rîgas piisçtas administrativâm robeþâm pievienotas-
no kaimiòu pagastiem zinamas dalas, pie kam ðajâs Rîgas_ pilsçtas jaunâs ad-
ministrativâs robeþâs ietilpstoðâs zemes atdalîtas no vietçjâs apriòía paðval-
dîbas vienîbas, a t t i e c i n o t uz v isu a p r a k s t î t o p i l s ç t a s t e r i t o -
r i j u p i l s ç t u n o l i k u m u un c i t u s a t t i e c î g u s l i k u m u s u.n no-
t e i k u m u s . 

Burtiski ðo paðu noteikumu likumdevçjs ievedis arî visos 'parejos likumos-
par pilsçtu tiesîbu pieðíirðanu atseviðíiem miestiem vai par pilsçtu robeþu 
paplaðinâðanu, -kas tikuði izdoti 1922.—1928. gados (sal. bkr. 1922. g. — 196,. 
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?56- 1923. g. 46, 143, 161; 1924. g. 28, 90, 102, 186, 194; 1925. g. 38, 49, 50, 56, 
68; 1926. g. 78, 108, 165—169; 1927. g. 14, 71, 108—12; 1928. g. 145, 146). 

1928. g. 11. îebruarî ticis pieòemts Hkums par pilsetu tiesîbu pieðíirðanu 
16 miestiem (Lkr. 1928. g. 39), pçc kura 1. panta pieðíjrtas pilsetu tiesîbas 
16 miestiem, starp citu ari Ogrei, pie kam arl ðaja likuma likumdevejs lietojis 
to paðu formuhi: a t t i e c i n â t uz t i e m p i l s e t u n o l i k u m u un_c_i-
t u s a t t i e c l g u s l i k u m u s un n o t e i k u m u s , atdalot tos no vietejam 
paðvaldîbu vienîbâm. 

Salîdzinot likuma izteicienus, kas tikuði lietotiizdotos 1920. gada hkumos ar 
likumiem, kas tikuði izdoti mo Saeimas starplaikâ 1922.-1928. g., no pirmâ acu 
uzmetiena varçtu nâkt pie slçdziena, it ka likumdevejs, paplaðinot pilsetu ro-
beþas <un pieðíirot atseviðldem miestiem pilsçtu tiesîbas, atstajis_pirma_gadi-
jumâ, t. i. 1920. g. likumos — jaunâs pilsetas un pilsetai pievienotas jaunas ro-
beþâs — a g r â ê î s, t. i. 1 î d z ð i n ç j î s Ñ i v_i 11 i ê u m u s, bet pedejos H-
kumos, sâkot ïî 1922. g., krasi mainijis savu agrako ieskatu, atrodot par nepie-
ciesam'u pieðkirt jaunâm pilsçtâm lîdz ar Pilsçtu nolikumu un citiem administra-
tivi-publiskiem likumiem arî P i l s ç t u ci v i 11 i ku mu s, kaut gan tie ag-
râk nebija spçkâ. Ðâds ieskats tomçr atzîstams parnepareizu. Tur, kur starp 
Pilsçtu civiltiesîbâm un zemes vai zemnieku tiesîbam nav starpîbas — jauta-
jums par lîdzðinçjo Civillikumu spçkâ _atstâðanu vai pilsetu civillikumu pieðíir-
ðanu atzlstams par irrelevantu. Citâdi, turpretimL jautajums izðíirams _tad, 
kad pilsçtâs, kuru robeþas paplaðinamas,_ ir speka V i dz e me s_p i l s e tu 
t i e s î b a s , bet miestos vai pievienojamâs apriòía teritorijas ir speka V i d-
Z e m e s v a i K u r z e m e s z e m e s r e s p . z e m n i e k u t i e s j b a s . Ja-
òem vçrâ, ka mûsu materialos civillikumos daudzos gadijumos verojama liela 
starprba starp V i d z e m e s z e m e s un z e m n i c k u t i e s î b a m (CL 
41—66. ð.; 1710.—1768.; 2095.—2104. Vidzemes zemn. lik. _945., 946. p._un 
Kriev. Sen. CKD spr. 1900. g. Nr. 59) un Vi d z e m e s p i l s e t u - t i e s î b a m 
^GL 79.-95. ð.; 1819.—1834. ð.; 2060.-2064. ð.). Pec V i d z e m e s z e m e s 
t i e s î ! b â m vîram piekrît sievas mantas parvaldîðana un lietoðana, tomer pati 
sievas manta paliek joprojâm sievas îpaðurnâ un sieva neatbild ar savu mantu 
par vîra parâdiem, ja lo !nav seviðíi uzòçmusies (08. ð.). Mantu, êî sieva iene-
susi laulîbâ, viòai tiesîba dabût atpakai, kâda tâ bijusi_ Tionâkot vîra parvaldîba, 
ar pieaugumiem, kas varçja rasties pârvaldîbas laika _(60. ð.). 

Turpretim pçc V i d z e m e s p i 1 s ç t u t i e s î b a m (CL 79.—95. p.) ar 
laulfbu fiodibinas laulâto mantas kopîba^- Ðeit visa abiem laulatiem piederoða 
tnanta saplûst vienâ kopçjâ masâ. Kamçr laulîba pastav, visa manta, kaut gan 
pieder abiem laulâtiem kopçji, bet nekadnepieder nevienam laulatam atseviðíi, 
pie kam vîram, izòemot 83. pantâ minçtos gadijumos, i r n e a p r o b e þ o t a 
t i e s î b a r î ê î t i e s à ã ê î p ç j î m a n t a s m a s u tm, saskaòa a.r ðo, staties 
.attiecîbâ uz ðo mantu visâdâs saistîbâs, nodroðinot ar to arî agrak^ noslegtas 
saistîbas (84. ð.). Lîdz ar to kopçjâ masa atbild par visâm vîra paradu saistî-
bâm, vienalga, vai tâs pamatotas uz lîgumiem vai izriet ïî vîra neatlautas dar-
bîbas, vai izcçluðâs pirms laulîbas vai laulîbas laikâ,_vai ar sievas zinu un pie-
kriðanu va'i ;bez tâs (85. ð.). Arî mantojuma tiesîbâs un mantojuma dalîðana 
starp Vidzemes zemes resp. zemnie'ku tiesîbâm un Vidzemes pilsetu tiesîbam 
ir liela starpîba (sal. CL 1710. un 1768. ð., 1894.—1917. ð., 2060.—2092.; 2707.— 
2717. ð. un Vidzemes zemn. lik. 994. p. 1006—1008. ð. ïî vienas puses un CL 
1819.—1834.; 1938.—1953.; 2095., 2723,-2729. ð. ïî otras). 

Saskaòâ ar CL 2095. ð., Vidzemes pilsetas privatie testamenti, izòemot 
tikai briesmu un posta gadijumos, nemaz nav pielaiþami im visi testamenti, ka 
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arî lîgum'i par mantinieka iecelðanu un laulîbas lîgumi jataisa tikai notanala 
kârtîbâ (Not. nolik. 280. ð.); turpretim pçc Vidzemes :un Kurzemes zemes, ka 
arî zemnieku tiesîbâm pielaiþami ne tikai rakstiski, bct arl mutiski pnvatie, ka 
arî priviieìçtie testamenti. _ 

Ja nu pielaistu, ka visos augðminetos likumos un noteikumos par pilsetu 
administrativu robeþu paplaðmâðanu un -par pilsetu tiesîbu pieðíirðanu atse-
viðíiem miestiem — (kâdiem Hkumiem ir publis'ki-tiesisks raksturs) — ØèÙó 
devejs, attiecinot uz tiem pilsçtu nolikumu -im ñ i t u s a 11 i e ñ î_g u s 1 i ê u m u s-
un î i o t e i k u m u s , — domâjis attiecinât arî Vidzemes pilsetu civillikumus, 
kuriem vienmçr ir privattiesisks raksturs, — tad janâí pie sledziena, ka lrdz-
ar ðo administrativi-publisko likumu izdoðanu — likumdevejs domajis atvietot 
agrâkos, te 'labi ipazls-tamus Civillikumus (zemes^ resp. zemnieku tiesîbas) ar 
jauîiâm,'te sveðâm Vidzemes pilsçtu tiesîbâm, kuram ir savs specifisks raksturs 
un lîdz'ar to atòerat no zinamâm personâm (sievai vai vîram) viòam lîdz tam 
piederoðâs privatfiesîbas uz viiju mantu, nododot tas citam personam (otram 
laulâtam vai viòa kredi'toriem). 

Likumdevçjs, izdodot minçtos a d m i n i s t r a t i v i p u b 1 i s ê î s hkumus^ 
ne ar vienu vârdu nav minçjis par Ñ i v i 11 i k u m i e m un arî nav izdevis 
pârejas laikmeta normas, ar kurâm varçtu pa dalai noverst varbutejas ïaunas-
sekas, kas savicnotas ar tâdu piepeðu agrako civillikumu atvietoðanu ar jau-
niem sveðiem Vidzemes pilsçtu Civillikumiem, bet attiecinajis uz ðîm jatmâm 
pilsçtâm un pilsçtu daïâm Pilsçtu nolikumu un citus a 11 i e ñ î g u s likumus im 
noteikumus, bet n e v i s u s likumus. Tâdçï grûti pielaist, ka ar mmeto likumtf 
izdoðanu likumdevçjs domâjis attiecinat uz miestiem un zemes gabaliem, kur 
agrâk bija spSkâ Vidzemes zemes resp. Vidzemes zemniieku tieslbas, te pavisam 
sveðas Vidzemes pilsçtu civiltiesîbas un lîdz ar to, kâ jau aizradîts, atòemt vie-
nam vai otram laulâtam viòiem piederoðâs privatas tiesîbas uz viòu mantur 
nododot tâs otram laulâtam vai vioa kreditoriera. Ka tas gruti pielaiþams — 
uz to jau aizrâda tas apstâklis vien, ka nedz minçto likumu_ paslkaidrojumosf. 
nedz Saeimas komisijas sçdçs un protokolos, nedz stenogramâs nevienu vardu 
par tâdâm domâm vai apsvçrumiem atrast nevar. Neatkarîgi no ta, uz Ties-
Hetu ministrijas pieprasijumu, Iekðlietu ministrijas paðvaldlbas departaments» 
k a s b i j a v i s u m i n ç t o l i k u m u u<n no te i kumt i_ i n i c r a t o r s u n 
a u t o r s un òçmis dalîbu visa likuma pârstrâdâðanas laikâ, ar savu 1936. g. 
5. maija rakstu paziòojls, ka izdodot 1922., 1928., 1932. g. noteikumus un 
likumus par pil'sçtu admi'tiistrativâm robeþâm un ievedot ðajos un lîdzîgos liku-
mos noteikumu par pilsçtas nolikumu un „ c i t u a t t i e c î g u l i k u m a n o -
te i k ' umu" attiecinâðanu uz visu pilsçtu teritoriju, IekðMetu ministrija ir do-
mâjusi par p u b l i s k i t i e s i s k a r a k s t u r a l i k u m i e m un tie p à ã 
C i v i l l - i í u m i e m un ka, cik zinams, arî lîdzðinçjâ fciesu pra'kse esot nosta-
jtisies uz viedokïa, ka pârmaiòas paðvaldîbu robeþâs negroza stavokli c i v i j -
t i e s i s.'k â z i ò â resp. piemçrojami agrâkie likumi. Grieþoties pie paða 
1928. g. 11. februara li'kuma (Lkr. 1928./39.), kas sastâv no 5 pantiera — mes-
skaidri redzam, ka visi ðie panti, kâ arî likuma virsraksts, paredz tikai p u b -
�È s k i - a d m i n i s t r a t i v a s tiesîbas, bet nemaz ne civiltiesibas un vel mazak 
tâdas civilticsîbas,'kas agrâk te nemaz nav pastâvçjuðas._ 

1. pants paredz kâdiem 16 mdestiem pieðíiramas pilsetu tiesîbas. 
Òå jâaizrâda, ka 1928. g. 11. febraara likums (Lkr. 39), kaut gan runa par 

16 miestiem, kuriem 'pieðíirtas pilsçtu tiesîbas, bet attiecîba uz pirmiem 
8 miestiiem jautâjums par pilsçtu civillikumu ieveðanu atzîstams par irrelevantu, 
jo ðinîs aprinkos nekâdas starpîbas starp pilsçtu tra zemes civiltiesîbam nav. 
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Tamdeï arî jautajums par civillikumu ieveðanu ðinîs jaundibinâtâs pilsçtâs 
nevareja pacelties, jo tâs paðas tiesîbas, kas bija te spSkâ agrâk, palikuðas bez 
kadiem grozijiimiem arî pçc tam, kad ðiem agrâkiem 8 miestiem tikuðas pie-
ðíirtas pilsçtu nolikums un pilsçtu tiesîbas. 

Pavisam citâdi izðkirams jautâjums atticcîbâ uz pçdçjiem 8 miestiem, kuri 
piederçja pie^Rîgas, Valkas un Va'lmieras apriòíiem, kuros lîdz ðâ likuma izdo-
ianai bija spçkâ Vidzemes zeme.s resp. zemnieku tiesîbas un civillikumi un par 
kuriem tagad lîdz ar pilsçtu tiesîbu pieðíirðanu pacelas jautâjums, vai viòiem 
varçtu uzspiest jau'nus, vioiem pavisam sveðu-s Vidzemes pilsçtu civillikumus 
viòu agrâ'ko zemes resp. zemnieku 'tiesîbu vietâ. Jâòem vçrâ, ka starp .Vidze-
mes un Kurzemes zemes tiesîibâm gandrîz nav starpîbas pçc bûtlbas un, tam-
dçï mûsu Rietum-Latvijâ zemes tiesîbas ir mûsu galvenie civillikumi, bet 
Vidzemes pilsçtu tiesîbas atzlstamas par izòçmumu. Arî tamdçl grûti pielaist, 
ka likumdevçjs.bûtu domâjis tâdas pavisam s v e ð a s Vidzemes pilsç'tu civil-
tiesîbas uzspiest zinamai teritorijai, kurâ agrâk bija pavisam citi civillikumi. 
Tâ paða 1928. g. Mkuma 2. pants runâ par jauno pilsçtu nosaukumu. 

3. pants par domes locekïu skaitu. 
4. pants par ceïiem, ielâm un laukumiem. 
5. pants dod ie'kðlietu ministrim tiesîbu nokârtot attfeclbas un izðíirt strî-

•dms jautâjumus p u b l i s k a - t i e s i s k a r a k s t u r a starp pilsçtu un apriòíu 
vai pagastu paðvaldîbâm. 

Tâ tad ne tikai no ðî likuma materialiem (no stenogramâm), bet arî no 
visiem ðâ likuma pantiem skaidri redzams, ka ar attiecîgiem likurriiem paredzçti 
tikai p u b l i s k i t i e s i s k a r a k s t u r a l i k u m i , bet nemaz ne Civillikumi. 

Butu nepareizi apgalvot, fca likumdevçjs, izdodo't ðo likumu, aizmirsis izdot 
«pârejas ilaika normas un tikai tamdçï jârçki'noties ar ðî likuma ïaunâm sekâm. 

Tada parejas laika norma ðinî 1928. 'g. li'kumâ pastâv: viòa paredzçta pie-
zîmç ,p"ie 3. panta, bet, tâ kâ viss likums ir vienîgi p u b l i s k i - t i e s i s ê à 
r a ' k s t u r a , — tad ð î p â r ç j a s l a i k a n o r m a a r î i r t i k a i p u b l i s k i -
1 i e s i s ê à ã à ê s t u r a un paretiz, ka „jaunnodibinatas pilsçtâs turpina dar-
boties bijuðas miesta domes lîdz viòu pilnvaru notecçjumam". 

Viens no Vidzemes pilsçtu specifis'kiem likumiem, 'kas vienmçr devis tiesai 
daitdz strîdîgu Metu, ir CL 2095. ð., ïpçc Ikura Vidzemes pilsçtâs privatie testa-
menti nemaz nav pielaiþami, izoemot tikai brtesrou un posta gadijumos. Tâ 
;tad visiem Vidzemes pil'sçtâs dzîvojoðiem pilsouicm jâtaisa testamenti no-
tariala kartîba. Bet nevienâ no ðîm pçdçjâm jaunâm 8 pilsçtâm notara nav, un 
.-ja'u_tamideï izpildît Vidzemes pilsçtâs spçkâ esoðo CL '2095. p. prasîbu ðinîs pil-
setas varçtu ne citâdi, «kâ braucot ikâdâ citâ pilsçtâ, kur ir notara 'kantoris, kas 
daudzos gadijumos, toad iet runa par testamenta sastâdîðanu testatora slimîbas 
gadijumos, nemaz nav iespçjams. Saskaòâ ar Not. nol. 280. ð., arî lîgumi par 
ma'ntinietei iecelðanu un laulîbas lîgiimi jâtaisa Vâdzemes pilsçtâs notarialâ 
kartîbaL ^Arî no ðî ^vtiedokla izriet, ka Vidzemes pilsçtu tiesîbas attiecinâðana 
uz minetam jaunam ipil-setam nemaz 'nebija domâta. Bez tam jâòem vçrâ, ka 
atseviðíos gadijumas, kâ piem., Kîgâ, Valkâ, Rûjienâ m Alû'ksnç', likum'devçjs 
paplaðinajis ðo pilsetu robeþas d a þ â d â s r e i z ç s, pie kam pirmâ reizç (sal. 
CL iev._VIII p. ^iezîmi un Lkr. ,1920. g. 24., 26., 252.) expressis verbis uzsvçris, 
ka jaunas pi'lsetas robeþas japrojam pailiek spçkâ agrâkie civiltiesîbu noteikumi, 
bet pedejos lifkumos <sal. Lkr. 1922. g. 216.; 1924. g. — 28. un 90.; 1927. g. — 

. 112.; 1928. g. — 39. un_145.) par to noklusçjis. Ja nu pielaistu, ka ar vârdiem: 
„attiecinat uz tiem Pilsetu noli'kumu un citus attiecîgus likumus un noteikumus" 
— butu saprotamas a r î V i d z e m e s p i l s ç t u t i e s I b a s, — tad minçto pilsçtu 



tounâs robeþâs bffltu piemçrojamas vienâ daïâ Vidzemes zemes resp. zemnieku 
S a s b e l o t r â Vidzemes pilsçtu tiesîbas, kas >ne ar êî nebûtu attaisnojams. 

tvç ro io t visu pievesto un seviðíi uemot vçrâ: 1) ka visu augðâ mmeto 
likumu nolûks un mçríis, <kâ tas redzams oo viòu satuna m virsraksta, - bi à 
Vienîgi paplaðinât pilsçtu administna'tivâs robeþas im piesíirt rmestiem pilsetu 
S ; t L Pilsçtu paðvaldîbas noteikumus un citus a t t i e c i g u s hkumus, 
ku em ir vienîgi admintetrativi-puMisks raksturs; 2) ka pie katra hkuma m-
terpretçðanas - jârçkinas vispirms -ar to, ka katram likumam jaiztac ikum-
devçia griba; 3) ka interpr^tçjot augðâ minçtos lifcumus nevar noterkt hkum-
devçja gribu par to, ka viòð, izdodot ðos flkumus, bûtu domâjis atvietot jaunas 
pilsç u admmistrativâs robeþâs un jamidibinâtâs pilsçtâs (agrâkos imestos) -
£ robeþâs ø iaimâs pilsçtâs pastâvoðds lîdzðinçjos Civilhkunras ar kadiem 
ñØåò, ðitiî teritorijâ pavisam sveðiem likumiem; 4).ka ðo hiromu projektu 
autors (Iekðlietu ministrijas paðvaldîbas departaments), Kas òemis dalibu netokai 
pie likuma pirmatnçja te'ksta izstrâdâðanas, bet arî visâ likuma parstradasaiias 
laikâ, savâ atsauksmç apliecinâjis, ka, izdodot ðos likumus, nemaz nebija domats 
ievest jatmâs pilsçtu robeþâs im jaunâs pilsçtâs Vidzemes pilsetu likumus, bet 
ar'vârdiem: „ a t t i e c î g u s l i k u m u s un n o t e i k u m u s - bija domati 
tikai publiski tiesiska rakstura ïikuimi; 5) ka vispâr, ja lieta negrozas ap civil-
tiesîbu pârstrâdâðanu un grozîðanu, likumdevçjs, izdodot kâdu likumu, vienmer 
rûpçjas par privattiesîbu apsargâðanu un paturçðanu un pat grozot vai par-
strâdâjot Civillikumus, iikumdevçjs parasti izdod zinamas parejas laikmeta 
normas, dodot tâdâ veidâ iespçju pilsopem pasargat savas agrakas privat-
tiesîbas- 6) ka konkretos gadijumos tâdas pârejas laikmeta normas nav îzdo-
tas bet ar vienu pamatprincipu, ka jau iegûtas tiesrbas nav aizskaramas ar 
jau'nu likumu, — vispâr -nevar izrtHrt, jo ðis pnncips vienmçr atzistams tikai par 
bazi un par pamatakmeni visâm pârejas klkmeta normam, — Senata Apvienota 
sapulce atrod, ka ø augðâ minçto jautâjum'u jadod noraidosa atbilde un tamdeï 
n o l e m j : atzît, ka ar 1928. g. 11. februara likuma (Lkr. 1928. g - 39.) 1. paòta 
minçtiem vârdiem: „citus attiecîgu'S libumus" nav saprotamas Vidzemes pi'lsetu 
tiesîbas. 

4 1937. g. 10. februarî. Senata Administrativâ departamenla 1936. g. 
28 novembra iesniegums i'zðíirt jautâjumu: vai ienâkuma nodokla maksâtâjam 
tiesîba sadalît pa vairâkiem attiecîgiem gadiem lienâkumu, kas sastav no pro-
�centlem par obligacijâm, ja ðie procenti viòam pienâcâs par agrakiem gadiem, 
bet nav labprâtîgi ma'ksâti, un tie piedzîti uz tiesas sprieduma pamata tttaS 
îepriekðçiâ nodokïu gadâ. (L. ¹ 7.) 

Sçdi vada priekðsçdçtâjs senators A. Gubens; retere senators R. Alksnis, 
atzinumu'dod virsprokurors Fr. Zilbers. 

Ar ienâkuma' nodo'kli ir apliekami ieòçmumi no kapitala (Nod. nolik. 4. p. 
1 pkts) pie kam par aplieikamo ienâkumu no 'kapitala, starp âtot, skaitasieòe-
mumi no kapitala aizdevuma. Konkretâ sadi'jumâ nodokla maksataja saòemusi 
procentus oar aizdoto kapitalu (pçc oMigacijas) uz tiesas sprieduma pamata 
par vairâkiem gadiem uz reizi (no 1926.-1932. g.) im Galvenâ ienâfcuma no-
dokla komisija pieSkaitijusi procentus par iepHiekðçjiem gadiem ta gada îeòe-
mumiem kurâ procenti faktiski samaksâti. . Ðâds uzskats ir atzrstams par 
pareizu Par iençmu'mu no kapitala aizdevumiem var uzskatit vienigi tos pro-
centus kuruls parâdnieks ir samaksâjis iiodokïu maksâtâjam (kreditoram) vai 
kurus 'pçdçjais varçja fa'ktiski saòemt ienakumu guðanas gada. Ja turpretim 
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parâdnieks ir atteioies procentus maksât pçc aizdevuma (obligacijas) un starp 
parâdnieku tm kreditoru ir izcçTies strîds vai 'nu ipar paða parâda esamîbu vai 
par procentu maksâðanas pienâ'kunra, tad pçc parâdu raksta pienâ'koðos un 
teoretiski aprçíinâtos procentus nevar uzskatît par deòçmumu no kapitala tajâ 
gadâ, fetd nodo<kla malksâtâjam Ø ^eoretiski bûtu jâsaòem. Pirms tiesâ iesâk-
tais strîds nav izðíirts, nodokïu maksâtâjs (kreditors) pat nevar zinât, val viòð 
faktis'ki iegûs kâdus ieòçnmrnu's vai nç, jo ir 'iespçjams, ika tiesa viòa prasîbu 
atraida. Pat pirms 'tiesas sprieduma izpildîðanas vçl nav iespçjams noteikt, 
vai *viòð saòems ienâkunras (procentus) vai nç. NostâjOties uz pretçjâ viedokïa 
iznâ-ktu, ka nodokïu maksâtâjam ðâdi tîri problemati's'ki ieòçmumi no kapitala 
arî bû'tu jâ'deklarç, êî gan Nod. nolik. neprasa. Aiz aprâdîtiem apsverumiem 
Senats n o l e m j : atzlt, 'ka jautâjums izðíirams noraidoði. 

5. 1937. g. 10. februarî. Senata Civi'lâ ikasacijas departamenta 1936. g. 
30. novem'bra ieeroiegums ¹ 2495, izðíirt jautâjumu: 1) vai darbs svçtku im 
svinamâs dienâs, 'kas iekrît darbdienâs, ir pielîdzinams svçtdienas darbam è ê ­
ðà! darba laiku 17. p. nozîmç, un 2) vai —- apstiprmoðâ gadijumâ — stradnieís 
ar mçneða algu var saòemt par darbu ðâdâs dienas vienîgi 75°/o piemafcsu (uz-
skatot, ka pamatatalgojums par ðâdâm dienâm jau samaksâts ar meneða algu) 
vai arî paðu pamatatalgojumu, êî dat>û, dalot mçneða algu uz 25 dienam. 
(L. ¹ 8.) 

Sçdi vada pridkðsçdçtâjs senators A. Gubens; referç sena'tors F. Vesmanis;. 
atznruimi dod virsprokurors Fr. Zilbers. 

Sena'ts atrod: 
Litaimdevçjs Latvijâ lîdz ðim nav nekâdu lçmumu taisijis par svi'namâra 

die'nâm privatos rûpniecîbas un amatniecîbas uzòçmumos un iestâdçs. Sas'kaòa 
ar Likumu par agrâfko Krievijas 'likumu spçkâ atstâðanu La'tvijâ (1919. g. 
L'kr. 154) jâatzîst, !ka ðo jautâjumu regulç agrâkais Krievijas rûpniecîbas darba 
ïiikums (Krievijas likumu kopojuma XI sçj. 2. daïa) ar savu 103. p. 2. pktu øã 
198. pantu, 'kurâ notelkts, kâdas dienas bez svçtdienâm obligatoriski levedamas; 
svinamo d'ienu sarakstâ. Netieði to apstiprina ari Latvijas Likuma par darba 
laiiku (1922. g. Lkr. 74) 4. ð., tarâ notei'kts, ka tur uzskaitîto svinamo dienu 
priekðva'karâ dartti beidzami lîdz 12 dienâ._ Pievestâ rupniecîbas likuma 
198. pantâ visas svçtdienas un pantâ uzskaitîtâs svet!ku dieiias kopîgi apzîmetas. 
par svinamâm dienâm, 'no kâ izriet, (ka arî <uz svçtlku dienam att'iecinami Laï-
vijas Likuma par darba laiku 17. p. 'noteikumi (1930. g. Dkr. 194) arî tadagadi-
jumâ, ja ðîs 'dienas idkristu darbdienâs, 't. i. daî bs ðadas dienas aiprnaksajaròs 
pçc 'svetdienoi darbu tariîa. Likuma par darba laiku 17. p. noteic, ka svetdienas 
darbs, 'kurð viss uzs'katams par virsstumdu darbu, ptalgojams vismaz 75°/o aug-
stâ'k ndkâ kârtçjâs darba stajndâs. Tâ tad arî_par svinamas un_sve_tku dienas 
strâdâtu darbu jâatlîdzina vismaz 75°/o augstâ'k, ne!kâ_ par kartejam darba 
stundâm, t. i. pie kârtçjâ danba stundas atalgojuma japieskaita vçl vismaz 
75°/o iklât. Stâvdkli iiegroza Lik. par darba daiku 17. p.notei'kums, ka pie stundu. 
atalgojuma aprçíinâðanas strâdnieklem, kuri saòem meneða atalgojoimu, menesi 
skaitamas 25 darba dienas. Ðim noteikumam, 'kâ tas_izriet arî no likuma lieða. 
tdksta, nozîme vienîgi pie stundu ata'l'gojuma aprçíinâðanas. 

Ievçrojot sacîto, Senats no ' l em j : atzît, ka darbs svçtku ø svmamâs. 
dienâs, kas iekrît darbdienâs, pielîdzinams svçtdienas darbam Likuma pandarba 
laiku 17. p. nozîmç, pie kam darbinieikam ar noteiktu mçneða algu piena'kas par 
ðâdu darbu nostrâdâto darba stundu pamatatalgojums lîdz ar 75% piemaksu.. 



6. 1937. g. 10. februarî. Senata Administrativâ departamenta 1936. gada 
18. decembra iesniegums Nr. 4266 jautâjuma izðíirðanai, kâdâ momentâ iegâs't 
îpaðuma tiesibas kreditors — paturçtâjs, kas iegîist nekuslamu îpaðumu pçc ne-
notikuðas ûtrupes. (L. ¹ 14.) 

Sçdi vada priekðsçdçtâjs senators A. Gubens; referç senators Fr. Konradi; 
atzinumu dod virsprokurors Fr. Zilbers. 

Senats atrod: 
Latvijas hipoteku bankas un citu kreditoru prasijumu apmiierinâðanai pa-

râdniekiem Jânim un Voldemâram Lûkasiem un Alfrçdam Trijetcam piederoðs 
nekustams îpaðunrs, 'kas atrodas Rîgâ, III hip. iec. ar zemes grâm. reg. Nr. 215, 
tika nolikts pârdoðanâ Rîgas apgabaltiesâ otrâ publiskâ izsolç 1934. g. 27. jan-
varî, pie kam ðî izsdle ar tiesas 1934. g. 20. februara lçmumu atzîta par nenoti-
kuðu. Pçc tam apgaba'ltiesa ar 1936. g. 12./19./21. februara lçmumu nekustamu 
îpaðumu apstiprinâjusi par Ls 400.010,— kâ piederoðu IMzîgâs dalâs ATfrçdam 
Trijetcam un Fricim Gailîtim uz tâ pamata, ka Ikreditors-lîdzîpaðnieks Alfrçds 
Trijetcs kâ p a t u r ç t â j s par nekustamu îpaðunru piedâvâjis augstâku sumu, 
cedçjot pçc tam pusi no tiesîbâm uz degû'stamo mantu Frrcim Gaffitkn. Sakarâ 
ar jautâjurrra ðàò vecu, nekustamu îpaðumu apgrûtmoðu parâdu nokârtoðanu 
starp Finansu ministrijas nodoklu departamentu un imobila paturçtâjiem izcçlâs 
strîdus par to, no kâda laika pçdçjiem jâatbM par nodoklu parâdiem. Paturç-
tâji atrod, ka viòiem nodokli jâmaksâ no lçmuma par paturçðanu 1936. gada 
21. febr. (adjudikacijas lçmuma), kad viòi -ieguvoiði nekustamu îpaðumu. Nodoklu 
departaments turpretim aizstâv viedokli, Ika ,paturçtâjiem nodokli jâmaksâ sâkot 
ar 1934. g. 27. janvari, t. i. no nenoti'kuðas izso'les dienas. Savu uzskatu nodokïu 
departaments, atsaucoties uz CPN 1316., 1317., 1319., 1320. p. un uz Sen. 
CKD spr. 22./158. (pçc spried. krâj. 46.), motivç ar to, a) ka îpaðuma tieslbas 
uz noso ' l î f tâ ju pâriet ar izsoles dienu 'un sâkot ar ðo dienu viòam tiesîba 
saòemt nosolîitâs mantas ienâkumus un jâmaksâ arî visi nodokji, kas uz'likti no-
solîtai mantai, un b) ka likums pielîdzma p a t u r ç t â j u nosoilîtâjam: patu-
rçtâjs ir îiosolîtâja atvietotâjs -un iegûst mantu uz tiem paðiem noteikum'iem, kâ 
nosolîtâjs, kâdçl uz paturçtâju pâriet tâs paðas tiesîbas un tie paði pienâkumi, 

� kâ uz nosolîtâju un arî no tâ paða laika. Apsverot uzstâdîto jautâjumu, Senats 
atrod: saskaòâ ar CL 812. ipantu (kas spçkâ arî Latgalç, Lik. kr. 28./5., 134.) par 
nekustamâs mantas î p a ð n ie ê u atzîstams tikai tas, kas par tâdu apzîmçts ze-
mes grâmatâs, pçc piederîbas. Saskaòâ ar 'ðo 'nateikumu likums (CL 3004. p.) 
nosaka, ka tajos gadijumos, kad ar darijumu iegûst l i e t u t i e s î b a s uz ne-
kustamu mantu, ir nepiecieðama ê î ã î b î ãà ñ i j à. Tikai tad, ja lietu tiesîbas 
iiegûst ne uz darijuma pamata, bet tâs pastâv uz 1 i ê u m a pamata, tâs ir spçkâ 
arî bez \jòu ierakstîðanas zemes grâmatâs (CL 3004. p. piez.). Tâdçl îpaðuma 
tiesîbu iegûðana notielk neaHkarîgi oo derakstîðanas zemes grâmatâs — piemçr., 
mantojuma devçja nâve's (CL 869., 2640. ð.), ieilguma {CL 855. p.) gadijumos, 
kâ arî tad, ja atsavina îpaðumu valsts 'vai sa'biedriskâm vajadzîbâm (CL 868. p. 
6. p.) u. t. t. Atsavi'not nelkustamu îpaðumu publiSka i z s î 1 ç, îpaðuma pâreja 
uz paða ' l i kuma ipamata nenotidk. Tas izmet jau no GL 3944. panta, kas no-
sa'ka, ka ar pârdoðanu puibliskâ izsolç jâsaprot pfiekðlikums tam, kas par pub-
liski pârdodamo lietu sala dot,visaugstâko cenu, nos'lçgt par to ptfkuma 1 î g u-
øù. Tâpat tas redzaras no ÈL 3964. ð., pçc kura pârdoðanai publiskâ izsolç, 
pçc savâm sekâm, ir tâds pats spçks kâ p a r a s t a i ip i ã ê ð a n a i u n p â r -
d î ð a ÎI a i, kâdçï no piesituma brîþa risks pâriet uz augstâkâs cenas nosolîtâju, 
'bet no tâ paða brîþa viòð, arî pirms Jietas nodoðanas viòam, dabû visas tâs 
augïus un vispâr bauda visus ar lietu saistîtos labumus. Ja nu pub'Iiskas izsoles 
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gadijumâ îpaðuma tiesîbas pâriet ne uz ¹øïà, bcft uz_ da r i j uma paraata 
fsen CKD spr 29./137.), tad arî izsolei piemçrojams visparejais, CL 812. panta 
zTeiktais .princips, t i. U r nekustamâs mantas ipaðnieku ieguvçjs an smi ga-
S f S m s t N pçc tieslbu ierafetîðanas ze ò^ùòåòà^ sk Gvmg-
mana sor fcr II, 188, 243; III, 322; VIII, 1521; Sen. CKD spr. 30/1107.). Ar 
to gannavtdMts ika pirms koroboracijas nenotiktu nekâdas pârmainas tnantas 
mdiskâ Itâvoklî CL 812. p. nosaka tikai ,ieguvçja jimdisko stavqk h attieciba 
u " t r e ð â m P e r so t i âm , bet neattiecas uz atsavmatâja un leguveja savstar-
pçiâm attieclbâm. Lîdzîgi tam, fca ar paradtâ pirkuma-pârdevuma liguma no-
S n f SrdGta *ieta jau izgâjusi no pâ_rdevçja mantas un « J ^ J ^ J W 
mantâ tâdâ nozîmç, »ka pârdevçjs - pircejam ðòå im - sev vairs nev 
skatrt oar îpaðnieku (sk. Cvingmaòa spr. I, 5/, VI, 100o, VIII, lob) , — anpuo 
Þkas S e s gaduuma ðada parmai.a òotldí Ø Pirms nekusàøà ôàçøïà 
iera'kstîðanas zemes grâmatâs uz leguveja varda. Proti ar izsoli ka atsavi 
nâðanasaktu imobils jau p ie s i t u m a b r l d î izgâjte no .epnekseja ipasmeka 
m a S (CL 3964. ð.) ø iegâjis pircçja mantâ, gan zem rezoluhva n o s a c u ^ u 
£ D rcç s nesamaksâtu noteiktâ laJkâ pirkðanas sumas athkumu Sea. CKD 
^rfed24/452 34./852., 35./2072., 35./553., 36./529.), un tâdçl nenotSktu adjudr-
kaciiað lçmums. (Tamçr bûtu juridiski Boprecizi runât ^ ï ^ S Z S ^ 
î p a ð u m a t i e s î b u pâreju, jo îstemba -leguvejam imnetas gadijumos i r t i 
kai p e r s o n î g e prasiiums pret pârdevçju par îpaðuma nodosanu ^ sí Apv 
sap spr 33./3.) Ar ðâdu juridisku -sitâvakli izskaidrojas ari CL 3964 panta 
noleikumi par • î, êà ïî piesituma brîþa uz nosolîtâju pâriet nsks ù êà vins 
no ð b™a arî dkbû visâs lietâs augïus un vispâr bauda visUs_ar to saistrtos 
fabumus (no kâ savuikârt izriet, ka.no ðâ brîþa uz nosolîtâju panet an piena-
to-maksât neflaistamâs mantas nodo'kjus): parâdnieks, no ^kura mantas heto 
S i ° i Par to protams risku nest nevar, un viòam íî ÐI brîþa an ,tmkst pamats 
S a t Metas auglns ø labumus (bet ¹ ar tto atkrît _arî * ™ ^ J ^ ï S b 
kustamâs mantas nddokïus). Tikai aprâdita nozime, t. i ka attiecibas starp 
pâ ?åóå]è un nosolîtâiu neaprobeþotas Ipaðuma tiesîbas no izsoleMienasparad. 
riiekam vairs nepieder, piemçrojami Nodokïu departamenta_ ^teta Sen. CKD 
22/158 (pçc spried <krâj. 46.) izteiktie apsverumi. T r e s a m _ p e r s o n a m 

pretim nosomajs tomer piuug^ ipaauma t^o^^o ^ „ r . . , - „ncr,n^\n 
«ê î ã î b î ã à ñ i j u. Ðai ziòâ -nav principialas starpibas starp imobila nosolrtaju 
un 'tâ p a t u r ç t â j u. Aiz augðâ aprâdîtiem motiviem arî imobila paturetajs 
pilnlgas îpaðuma tiesîbas, kas bûtu spçkâ arl treðâm personâm pretim, ^iegast 
itkâ ar ê î ã î b î ã à ñ i j u. Kas, turpretim, zîmçjas uz attiecibam starp p à ã à d-
in ieku un p a t u r ç t â j u , im tâ tad arî uz jautâjumu, no kada briza uz pa-
turçtâju pâriet riSks un kad viòð, no Vienas puses, iegûst lietas aug us un labu-mus iHi, no otras puses, ir atMdîgs par -nekustamas mantas -nodokliem, tad sai 
zinâ, pretçji Nodoklu departamenta domâm, n e n o t i k u s a s î z s o l e s d i e -
n a nevar spçlçt nekâdu lomu. Ja reiz izsole nav notfkusi, tad rniobils no jauna 
egâjis parâdnieka mantâ (Sen. CKD spr. 24./4S2. 32 /2558.u ñ.) Ø uz^pature, 
tâju tâdçl ðinl momentâ nekâdas tiesîbas im nekâdi- pienakumi pariet nevar. 
Arî ar to, ka kreditors p a z i ò î tiesai par vçlçðanos paturçt nekustamo mantu 
sev r©sp lûdz ar tiesas lçmumu atzît viòampatureðanas 'fciesibas,kreditors ne-
kustamo mantu lîdz ar to salstîtâm tiesîbâm uz maotu,. prasijumiem� un citiera 
piederumiem vai augïiem'neiegû'&t, bet tâdas >ttesîbas lîdz ar nsín (im piena-
Lmiem) uz vinu pâriet, un proti, tikai ^ _ ^ {bQt ^\Z'f tr 
kâ tas notiktu, ja nekustamo mantu pardotu izsole) vienigi ar 
a d j u d i k a c i j a s ï ç m u m u (Sem.. 
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CKD spr. 35./157Ã; izteiktais uzskats, it Ù par izðíiroðu .dienu 
(Stichtag) ðai ziòâ bûtu atzîstama nenotikusas izsoles diena, ar kurutad manta 
izietu no parâdnieka (iepriekðçjâ îpaðnieka) mantas un pârietu paturçtâja (iegur 
vçja) mantâ.) Taisni a d j u d l k a c i j a s m o m e n t s ir pirkuma noslegðanas 
(bet ne îpaðuma pârejas) moments: „piesitums" tâdâ gadijumâ nenotiek, bet to 
atvieto 'kreditora pietei'kuma (ofertes) pieòemðana no tiesas. Izrçíinâðanas par 
�augïiem (civilaugljiem) notieik pçc CL 755., 3871. ð., pie_kam t. s. „Stichtag" ir 
taisni ris'ka pârejas moments, t. i. pirkuma lîguma noslçgðanas resp. adjudika-
cijas lçmuma taisîðanas moments (Sen. CKD s'pr. 35./599.). 

Atzîstot, ka âiz aprâdîtiem motiviem risfe un ar imobilu saistîtie pienâkumi 
iin tiesîbas uz paturçtâju pâriet ar adjudikacijas lçmumu, Senats tomçr atrod, ka 
uz uzstâdlto jautâjumu — kas, saskaòâ ar tâ plaðo formulçjumu, prasa atbildi 
uz to, kad î p a ð u m a t i e s î b a s uz paturçtâju pâriet ar saistoðu spçku arî 
t r e ð â m p e r s o ' î i â m pretim — jâatbild, ka ðâda pâreja notiek ar imobi'la 
•koroboraciju uz paturçtâja vârdu. 

Ievçrojot sacîto, Senats n o l e t n j : atzît, ka kreditors-paturçtâjs îpaðuma 
tliesîbas uz nefrustarrra mantu pçc nenoti'kuðâs izso'les iegûst ar imo'bîla ierakstî-
ðanu zemes grâmatâs uz paturçtâja vârda. 

7. 1937. g. 10. fe'bruarî. Senata Administrativâ departamenta 1937. g", 
8. janvara iesnicgums ¹ 150, izðíirt jautâjumu: vai pçc Likuma par darba laikir 
18. p. (Likr. 1922. g. 74, 1930. g. 73) darbiniekam, fcurð pçc seðu mç'neðu nokal-
poðanas vienâ iestâdç im divu nedçïu atpûtas izHetoðairas ar pil'iiu algas izmaksu, 
ticis atlaists no darfoa pirms viòð nostrâdâjis pJilnu gadu, par kuru atpûta pie-
ðíirta, atmaksâjama attiecîga dala 'no a'lgas, kas izmaksâta par atpûtas laiku, 
t. i. proporcionali 'laikam, kas iztrûkst lîdz pilnam gadam. (L. ¹ 20.) 

Sçdi vada pridkðsçdçtâjs senators A. Gubens; referç senators F. Koiiradi^ 
atzinumu dod virsprokurors Fr. Zi'lbers. 

Senats atrod: 
Li'k. par darba -lai'ku (Lkr. 1922. g. 74, 1930. g. 73) 18. p. nosaka, 'ka pec 

s e ð u mçneðu nostrâdâðanas vienâ uzòemumâ vai iestâdç katram 1. un 2. pantâ 
minçtam darbiniekam pieðíirama g a d a lai'kâ ne mazâk kâ d i v u n e d ç 1 tt 
a >t p Ï t a a r p i 1 n u à 1 g a s i z m à ê s u. No ðl likuma noteikuma izriet, ka 
likums nav domâjis pieðíirt darbiniekam, kas vienâ uziïçmumâ nostrâdâjis 
á mçneðus, a b s o d u t u tiesîbu saòemt likumâ paredzçto 2 nedçïas atpûtu (ar 
pilnu algas izmaksu), 'bet ka ðâda tiesîba darbi'nlekam dota p r e-z u ra ç j î t, ka 
darbinieks ðinî uzòçmumâ vai iestâdç nostrâdâs vismaz vienu g a d u. Tikai 
ðinî gadijumâ darbinie'kam pienâkas neapstrîdama tieslba uz visu l&uma pare-
dzçto atpû4u ar pil'nas algas izmaksu. Ka tas tieðâm tâ, redzams no Lik. par 
darba 'lai'ka 18. panta otrâs daïas, kurâ izteikts, ka gadijumâ, ja darbmieks pçc 
á mçneðu nostrâdâðanas vienâ uzòçmumâ vai iestâdç p i r m s a t p û t a s 
i z ' l i e t o ð a n a s a t s t â j darbu uz savu vçlçðanos vai arî tiek a 11 a i s t s no-
darba, viòam izma'ksâjama pie pçdçjâ aprçíina aflîdzîba par neizlietoto atpûtas 
laika daïiij p ã îð î ã ñ io 'na 1 i nostrâdâtam la i ;kam un darba algai. Tâdâ 
kârtâ, ja, piem., darbinieks nostrâdâjis vienâ uzòçmumâ vai iestâdç — neizlie-
tojot atpûtu — 8 mçneðus un pçc tam atstâj darbu vai tiek atlaists, >tad viuam — 
neizlietotâs atpûtas vietâ — pienâkas ti'kai 3Ë daïas no tâs atlîdzlbas, -kura viòam 
pienâktos, ja viòð ðmî 'uzòçmumâ vai iestâdç bûtu nostrâdâjis vesedu gadu. 
Izejot no tâ paða priiiGipa, t. i.'ka Hkums 'domâjis pieðíirt darbiniekam 18. pantâ 
paredzçto atpûtu prezumçjot, ka darbinieks vienâ uzòçmumâ vai iestâdç no-
strâdâs veselu gadu, izðíirams arî uzstâdîtais jautâjums. Jo nav nekâda 
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ãacionala pamata tâdu darbinieku, kas paspejis izlietot visu 18. panta_ paredzeto 
atpûtu un pçc tam atstâjis darbu vai tiek atlaists pirmsgada noteceðanas, no-
•stâdft labâkâ stâvoklî salîdzinot ar to daibinidku, kas tapat darbu atstajis_vai 
•ticis at'laists pirms gada «notecçðanas, bet atputu izlietot nav paspejisCpa lielâkai 
�•daïai aiz no viòa neatkarigiem iemesliem)._ Tâdeï ari apsprieþama jautajuma 
jânâ'k pie tâ paða principialâ slçdziena un jaatzîst, ka darbinieks, kas apradîtos 
apstâkïos saòçmis vis*u 18. paiitâ paredzçto atputuar pilnas algas samaksu, ir 
saòçmis pa daïai to, 'kas viòam pçc lfkuma nepienakas, Darba devejam tadeï 
uz'vispârçja pamata rodas tiesîba ðâdâ gadijuma atprasît no darbinieka atticcigo 
daïu no algas, kas izmaksâta par atpûtas iliku, t. i. proporcionali laikam, kas 
iztrûkst lîdz pilnam gadam (CL 3703. ð.). Ar ðo sledzienu un lifaimu nesaska-
noðie Tfemtas lab'klâjîbas inimstrijas paskaidrojumi nav vera òemami. 

Ievçrojot sacîto, Senats n o l e m j : atzît, Ø jautajums izðíirams apstip-
ri'noði. 

8. 1937. g. 23. martâ. Senata Administrativâ departamenta 1936. g. 
28. novembra iesniegums izðíirt jautâjumu, vai Galvenai tirdzniecîbas-rupnie-
^îbas nodokïa komisijai tiesîba uzlikt nodokla sodu arî pec Nodokïu no'lik. 54. p. 
<1931. g. red.) uti 50. p (1935. g. red.) uzòçmumiem, kuriem jadod pârskats par 
savu darbîbu. (L. ¹ 5.) 

Sçdi vada priekðsçdçtâjs senators A. Gubens; reiere senators M. Cakste; 
;atzmumu <dod virsprokurors Fr. Zflbefs. 

Senats atrod: 
Apskatot ðo jautâjumu ïî Nodoklu ndlikuma 54. panta (193L g. red., Lkr. 

.31/135) viedokïa, atzîmçjams, ka Nodokïu nolikums ðíiro uzòemumus, kam 
jâdod pârskats par savu darbîbu, divâs grupâs atkarîba no ta, vaï uzòemums 
m a k s â vai n e m a k s â procentualo peïòas nodokli. Tie uzòemumi, kam 
jâdod pârskats par savu darbîbu un 'kas n e_m ajk s â proporcionalo_ peïòas 
nodokli, apliekami ar ienâkuma nodokli kârtîbâ, kâda paredzeta fizLskam per-
sonâm (Nod. nolik. 24. panta piezîme in fine 1930. g. red., Lkr. 30/42). Ðiem 
uzòçmumiem ir pienâkums iesniegt NodOkk nolikuma 32. panta mineto pazi-
òojumu No-dokïu departamentam, un tâdçï tiem, pastâvot citiem priekðnoteiku-
miem, var uzlikt 'naudas sodu pçc Nodokïu nolikuma 54. panta par nepareizu 
ziòu sniegðanu. Tomçr ðo naudas sodu nevar uzlikt Galvena tirdzniecîbas-
rûpniecîbas nodokïa komisija, bet gan Nodokïu nolikuma_ 55. panta pkzîme 
(1931. g. red.) minçtâs iestâdes, jo, kâ jau minçts, ðiem_uzòemumiem 'ienakuma 
nodokli uz'liek 'kârtîbâ, kâda paredzçta fizis'kâm personâm, t. i. komisijas reðp. 
iestâdçs, 'kas pârzin ienâkuma nodokïa uzlikðanu fiziskâm personam. Citads 
ir stâvoklis 'tiem uzòçmumiem, kam jâdod pârskats par savu 'darbîbu un kas 
raaksâ procentualo peïòas nodokli. Ðiem uzòçmumiem nav pienakuma 
iesniegt Nodoklu nolikuma 32. pantâ paredzçto paziòojumu (Nod. noïik. 32. pants 
un 24. panta piezîme), bet Hiem jârîkojas sa^kaòâ ar Nodokïu nolikuma 260. un 
turpmâikiem pantiem. Bet ja tiem nav pienâkuma iesniegt NodOiklu nolvkuma 
32. pantâ paredzçto paziòojumu, ja tiera vispârîgi ienâkuma nodakïa aprçkina-
ðanai nav piemçrojama kârtîba, kas paredzçta ðî nodokla aprçímâðanai fiziskam 
personâm, bet ienâkuma nodoklis viòiem aprçíinams pçc Nodokïu nolikuma 
24. panta piezîmes, 'tad uz ðiem uzòçmumiem nav attiecimamis arî Nodoklu^no-
likuma 54. pants. Ðis pants, kas ievietots Nodoklu nolikuma pirmâ sadajâ un 
paredz naudas sodu par nepareizu ziòu sniegðanu par ienâ'kumiem,_attïecmams 
arî tikai uz tiem paziòojumiem, darbîbas pârskatiem, atbildçm un pârsûdzîbam, 
kas iesniedzami uz ðajâ paðâ sadalâ ievietoto noteikumu pamata, kâ, piem., uz 



odokïu nolikuma 32., 35., 36. pantu pamata. Bet tâ ka uzòçmumkm, kam jadod 
pârskats par savu darbîbu am 'kas m à ê s â <prbcentualo pejòas nodo'kli, Nodokïif 
nolikuma pirmâ sadalâ paredzçtâ ienâkuma nodokïa apreíinaðanas kartîba 
vispârîgi 'iiav piemçrojama, tad tiem nav piemçrojams arî Nodokïu nolikuma-
54. pants. Saòemot kopâ sacîto, jânâk pie slçdziena, ka Galvena tirdzniecîbas-
rûpniecîbas 'nodokïa komisija ndkâdâ gadijumâ nevar uzlikt nodokïa sodu pec 
Nodoklu nolikuma 54. 'panta (1931. g. red.) uzoçmum'iem, 'kam jadod parskats 
par savu darbîbu, jo t'iem uzòçmumiem, kas m à ê s a procentualo peïòas nodolkli, 
Nodokïu no'likuma 54. pants vispârrgi nav piemçrojams, bet tiem uzòçmumiem, 
kas n e m a k s â procentualo peïòas aiodoldi, nodokïa sodujpec 54. panta. 
(1931. g. red.) var uzlikt komisijas resp. iestâdes, kkas pârzin ienakuma ntfdokïa 
lietas. 1935. g. pârgrozijumi un papi'ldinâjtmii Nodokïu nolikumajLkr. 35./184.) 
ðo stâvo'kli principâ nav grozijuði. Tikai tâm juridiskâm personam, <kam jadod 
pârskats par savu darblbu un kas nemakvsâ procentualo peïòas nodokli, ja-
iesniedz uz Nodo'klu noli'kuroa 27. panta pamata 'tajâ mmçtiegada parskati ar 
attieclgiem pielikumiem, bet 'tâm juridiskâm personam, kam jadod parskats par 
savu darbîbu tm 'kas m a k s â procentualo pelòas nodokli, atseviðías ziòas-
ieîiâkuma nodokïa aprçíinâðanai nav jâiesniedz (Nod. nolik. 27. pants, tâ. 
2. piezîme uri 35. panta 1. piezîme 1935. g. red.). Tâdçï arî ðai pçdçj-ai juridrska-
personu kate'gorijai nevar piemçrot Nodokïu nolikuma 50. pantu, kas paredz-
naudas sodu par ziòu nesniegðaira vai nepareizu ziòu sniegðanu ienâkuma 
nodokla aprçíinâðanai. Òàãà juridiskâm ^personâm, kam jâdod pârskats jpar 
savu darbibu u n n a v j â m a ' k s â <procentualais peïòas nodoklis trn kuram tade£ 
jâiesniedz uz 27. panta pamata tajâ minçtie gada pârskati ar pie'likumiem, gan 
var uzlikt nodoklu sodu uz Nodokïu nolikuma 50. panta pamata. Bet sodu ðîru 
juridiskâm personâm uzliek atseviðías nodo'klu vnspekcijas vecâkais nodoklit 
inspektors (Nod. naliik. 29. panta piezîme un 51. pants 1935. g. red.). Pçdçja 
lçmums pârsûdzams Galvenâ ienâkuraa nodokla komisijâ (Nod. nolik. 51. pants 
in fine, 361. panta otrals nodalijums ù 30. pante 1935. g. red.). Tâdâjkârtâ an 
pçc Nodokïu nolikuma 50. panta (1935. g. red.) Galvenâ tirdzniecibas-rûpniecîbas 
nodokïa komisija nevar uzlikt nodokïa sodu uzòçmumiem, kam jâdad pârskats 
par savu darblbu. Galvenâ tirdzniecîbas-rûpniecîbas nodokïa komisijâ var 
iesniegt pârsûdzîbas tâs juridiskâs personas, kam j â m a k s â proceintualais 
pelòas nodoklis (Nod. ndlik. 361. panta 'pirmais nodaliiums 1935. g. red.), bet ðîra 
mridiskâm perso:nâm, kâ tas jau minçts, nav piemçrojams Nodokïu noliktima 
50. pants, jo viòâm nav jâiesniedz atseviðías ziòas ienâkuma nodokïa apreíi-
nâðanai. Aiz norâdîtiem ieme'sMem Senats no ' l em j : atzît, ka Galvenai tird^-
niecîbas-rûpniecîbas nodokla komisijai nav tiesîbas .uzlikt nodokla sodu pçc 
Noddklu nolikuma 54. panta (1931. g. red.) im 50. panta (1935. g. red.) uzòçmu-
miem, kamjâdod pârska'ts par savu darbîbu. 

9. 1937. g. 23. martâ. Senata Administrativâ departamenta 1936. g, 
1. decembra 'iesniegums izðíirt jautâjumu, vai ienâkuma nodokïa maksâtâjara 
tiesîba atskaitît nekustama îpaðuma parâda procentus par vairâkiem iepriekðe-
jiem gadiem, ja Hipoteku banka parâda procentu nomaksu pagarinâjusi, 
(L. ¹ 10.) 

Sçdi vada priekðsçdçtâjs senators A. Gubens; refere senators R. Alksnis; 
atzinumu dod virsprokurors Fr. Zilbers. 

Senats 'atrod: 
Nodokïu noïik. paredz divas daþâdas kârtîbas tîro ienakumu noteikðanai 

no nekustamas mantas pilsçtâ: a) neto ienâkums tiek noteikts uz ienâkuma 
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nadokïa maksâtâja uzrâdîto grâmatu vai norçíinu pamata, ja tâdas grâmatas 
Â ai norçíinus nodakla komisija atzîst par pieuemamiem (Lkr. 35./184. — 12. p. 
3. d.); b) neto ienâkums tiek noteikts pçc pilsçtu nekustamas mantas nodokja 
komisijas noteiktâ nekustamas mantas skaidra ienâkuma, izòemot gadijumus, 
kad pats maksâtâjs uzdevis~ lielâku 'S'kaidro ienâkumu (12. p. 4. d. — Lkr. 
.35/184.). 

No ðiem llkumu noteikumiem izriet, ka, ja nekustamas mantas neto iena-
kumu noteic uz grâmatu vai raorçíinu pamata, tad parâda rentes var atskaitît 
(Nod. nolik. 7. p. 2. pkts un 12. p. I d. 1935. g. red.). Ðie pan'ti neriosaka, vai 
atskaitamas nekustamas mantas parâda rentes tikai par to gadu, kura ienakums 
iegûts, vai arî agrâko gadu nekustamas mantas parâda rentes, ja tas ir samak-
sâtas ietiâkumu gûðanas gadâ. Bet, òemot vçrâ, ka no nekustamas mantas 
bruto ienâkumiem ienâkumu gûðanas gadâ ir ats'kaitami nevis teoretiski apre-
íinâtie izdevumi, kas saistîti ar nekustamas mantas pârvaldîlbu, kalpotaju 
algâm, çku remontiem u. t. t. (Nod. no'lik. 12. p. 1935. g. recL): izuemot çku 
vçrtîbas dzçðanu, 'bet gan faktiskie izdevumi, fcuri nodokïu maiksatajam japierada 
ar grâmatâm trn norçíiniem, jânâk pie slçdzaena, ka _arî nekustamas mantas 
parâdu rentes ir jâatskaita no bruto ienâkumiem tai apmera, kada tas f à ê t i s ê i 
s a m a k s â t a s ienâkumu guðanas igadâ, neatkaTîgi no tam, par kadu gadu tâs 
•kreditoram piermcâs. Bûtu arî nepareizi no grâmatvedîbas viedokla iegrama-
tot kâ samaksâta-s ienâkuma -gûðanas gadâ tikai tekoðas nekustamas^ mantas 
parâdu rentes, lai ga<n îstenîbâ tajâ 'laikâ ir samaksâtas arî iepriekðejo gadu 
parâdu rentes. 

Aiz aprâdîtiem apsvçrumiem, tajâ gadijumâ, ja nekustamas mantas neto 
.ienâkumi tiek noteikti uz nodokïa maiksâtâju grâmatu, uzstâdîtais jautajums ir 
izðíirams apstiprinoði. 

Ievçrojo't sacîto, Senats n î '1 e m j : atzît, ka uzstâdîtais jautâjums izðíirams 
apstiprinoði. 

10. 1937. g. 23. martâ. Senata Administrativâ departamenta 1936. g. 
18. decembra iesniegums ¹ 4265, izðíirt jautâjumu, vai Lik. par peirsijâm III d. 
1. p. paredzçtiem darbmiekiem pie pensijas apmçra aprçíMiâðanas butu savie-
nojams vienâ danba -vietâ par vairâku amatu izpildîðanu saòemtais atalgojums 
ðî likuma 28. p. beigu nodalijumâ paredzçtâ kârtîbâ, lai dabûtu likuma 24. p. 
paredzçto visaugstâkâ caurmçra algu. (L. «¹ 13.) 

Sçdi vada priekðsçdçtâjs senators A. Gubens; referç senators Dr VI. Bu-
kovskis; atzinumu dod virsprokuros Fr. Zflbers. 

Senats atrod: 
Saslkaòâ ar Lik. par pensijâm III d. (Lkr. 1931. g. 171) 1. p. 2. punktu, tiesî-

bas uz pensiju, starp citu, bauda kooperativu 'un to 'savienîbu algotie darbinieki, 
viss viens, vai viòi iecelti vai ievçlçti savos amatos. Saskaòâ ar ðî likum; 
4. p. 2. punktu tiesîbas uz pensiju bauda augðâ minçtie darbinieki, ja viòi savâ 
arodâ nodarbojuðies no vietas vai ar pârtraukumiem ne mazâk par 25 gadie' 
un sasnieguði 55 gadu vecumu, n e a t ê à ã I g i n î t a m, v a i v i ò i v i s u ð 
la ik 'u i r s t r â d â j u ð i v i e n â v a i d a þ â d â s k o o p e r a c i j â s . Pçc 
likuma 24. panta pensiju aprçíina no visaugstâkâs caurmçra algas, kâdu fonda 
dalîbnieks saòçmis 2 gadus no vietas, bet sas'kaòâ ar tâ paða <Iikuma 28. panta 
algotiem darbiniekiera, kas nodarbinâti v a i r â k â s p i r m â p a n t â m i n ç -
t â s d a r b a v i e t â s , kâ alga jâsaprot ê î p î g a i s a t à 1 g î j u m s, kuru viòi 
saòem ðinîs darba vietâs kâ algoti darbinieki. 
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Beidzot 'pçc ðî likuma 55. ð. pensiju lietas pârzin Tautasjabklâjibas minis-
trija, kurai tieslba i2?dot instrukcijas ðî Hkuma III d. piemçroðanai. Minetas 
instrukcijas („V. V." 1933. g. ¹ 10) 1. p. aizrâdîts, ka ðis likums neattiecas uz 
tiem darbiniekiem, 'kas nodafbinâti viienâ vai vairâkâs dartia vietâs kopâ mazak 
par 4 stundâm dienâ vai caurmçrâ mazâk ipar 24 stundâm oedçlâ. Ja minçtais 
darba m i n i m u m s nav nevienâ atseviðkâ darba vietâ, tad òemamas vera 
visas likuma III d. 1. p. paredzçtâs darba vietas kopâ, <pie kam dokumentari 
jâpierâda augstâk minçtais darba miniraums, un atvilkumus pensiju fondam 
izdara visâs darba vietâs. 

No ðiem likuma pantiem .ø tâs instrukcijas 1. p. izriet, ka likumdevçjs 
nemaz nav domâjis par tâdu pensiju fonda dalîbnieku, kas varçtu ieòemt 
v i e n â u n t a j â p a ð â v i e t â d i v u s a m a t u s , p i e ê à ø k a t r u ar 
a t s e v i ð í u a l g u . Likums (28. p. II d.) igan paredz iespçju, ka viens darbi-
nieks var izòçmuma veidâ ieòemt amatus v a i r â ê â s d a r b a v i e t âs, kas 
pihiîgi saprotams attiecîbâ uz personâm, feas paredzçtas Lik. par pensijâm 
III d. 1. ð., bet par to, ka fonda dalîbnieks varçtu ieòemt vairâkus amatus ar 
atseviðíu ata'lgojumu v i e<n â u n t a i p a ð â v i e t â — tas nekur likifmâ nav 
paredzçts un ar to tad arî 'likumdevçjs nav rçíinâjies. Kâ viens no pamatprin-
cipiem likuma III d. 50. p. paredzçts, ;ka darbinieks, kuram ar kâdu no ðî likuma 
daïâm ir tiesîba uz vairâkâm pensijâm, — var saòemt tikai vienu pensiju pçc 
paða izvçles (tas-pats 'noterkums paredzçts arî Lik. par pensijâm I d. 88. ð.). 
Jau no ta iþriet, ka fonda dalîbnieks, ;kas i e ò e m d i v u s vai vairâkus ama-
tus, var tomçr saòemt ti'kai vienu pensiju pçc paða izvçles. 

Lik. par pensijâm III d. 24., arî 28. p. I d., paredzçts, ka pensija aprçíinama 
vienmçr no v i e n a s noteiktâs algas apmçra un ka papildus pie tâdas algas 
pielaiþ tikai dzlvokla piemaksu, ja darbinieks lieto brlvu dzîvokli. Kâdu citu 
piemaksu pie aligas Lik. par ipensijâm neparedz. Neatkarîgi no tam, saskaòâ 
ar instrukcijas pirmo pantu, personas, kas paredzçtas Lik. par -pens. III d. 1. ð., 
var saòemt pensiju ti'kai tajâ gadijumâ, ja vioas nodarbinâtas savâ amatâ ne 
mazâ-k par 4 stundâm dienâ vai 24 stufldâm nedçïâ, bet ja viòas nodarbinâtas 
vairâkâs darba vietâs, — kopâ ne mazâk par 4 stundâm dienâ. Arî no ðî panta 
netieði izriet, ka ieòemt vairâkus amatus ar atseviðíu algu v a r t i ê a i d à -
i â d â s d a r b ia v i e t â s, tet ne vienâ, im !ka aprçíinât pensijas apmçru no ko-
pîga atalgojuma var tikai gadijumâ, ja pensiju fonda dalîbnieks saòem algu v a i-
r -âkâs d a rib a vietâs un ir nodarbinâts ðinîs darba vietâs ;kopâ ne mazâk par 
4 stundâm dienâ. Bet ja viòð vienâ ïî ðîm vairâkâm darba vietâm nodarbinâts 
4 vai vairâkas stundas dienâ, tad, saskaòâ ar instrukcijas pirmo pantu, pensija 
aprçkinama tikai pçc tâs algas apmçra, kuru viòð saòem ðinî dart>a vietâ. Jâ-
òem vçrâ,"ka pensijas izmaksâjamas no pensi'ju fonda (13. ð.), kura avots ir 
stingri aprotoeþots, un ka tamdçl arî pensijas vienmçr aprçíinamas pçc liikuma 
no v i e n a s algas apmçra, kuru fonda dalrbnieks saòem vienâ un tajâ paðâ 
darba vietâ, un tikai izòçmuma veidâ, ja darbinieks, kas paredzçts Lik. par 
pens. III d. 50. ð., saoem algu v a i r â ê â s d a r b a v i e t â s, bet katrâ mazâk 
par 4 stundâm dienâ, — 'piemçrojams 28. p. II d. noteikums. Li'k. par pens. III d. 
28. p. (in fine) noteikums paredz specialo igadijumu, ikad darbinieks strâdâ 
v a i r â ê â s d a r b a v i e t â s un saòem vairâkus atalgojumus no daþâdâm 
darba vietâm, 'bûdams nodai^binâts mazâk par 4 stundâm dienâ katrâ. Ieòemot 
vienâ un tajâ paðâ darba vietâ d i v u s vai vairâkus amatus a r d i v â m v a i 
v a i r â ê â m a t s e v i ð í â m à 1 g â m, viòð, saskaòâ ar minçto 50. ð., var 
saòemt tikai vienu pensiju p ç ñ p a ð a i z v ç 1 e s, pie kam ðî pensija aprçíi-



nama ïî vienas algas, bet ne ïî apvienotâm atseviðíâm algâm, kâ tas skaidrl 
redzams ïî 50 ð. vârdiem „p ç ñ p a ð a i z v ç l e s". 

Nekur Lik. ipar pensijâm nav paredzçts, ka pensijas fonda dalîbnieks varçtu 
ieòemt vairâkus amatus ar atseviðíu atalgojumu v i e n â un t a i p a ð â v i e -
t â, un ar to tad arî likumdevçjs, noteicot pensijas likuma nosacijumus, nav rç-
íinâjies. Òemt ïî likuma 28. p. :kâ izòçmuma noteikumu, pçc kura algotiem 
darbiniekiem, ê a s n î d à ã b i n â t i v a i r â ê â s d a r b a v i e t â s, — kâ alga 
jâsaprot koplgais ata'lgojums, un piemçrot š'î i z ò ç m u m a noteikurnu, ê a s 
v i e n m ç r t u l k o j a m s a p r o b e þ o ti, arî tanîs 'gadijumos, kad darbinieks 
vienâ un tai paðâ vietâ ieòem divus amatus, —nevar. Neatkarîgi ïî tâ, in-
strukcijas 1. ð., kas sîkâki paskaidro un attîsta Lvk. par pensijâm III d. 28. p. 
aizrâdot, ê â d î s ig a d i j u m î s v a r a p v 1 e n î t a t a l g o j u m u s v a i r â-
k â s v i e t â s, — tieði uzsver, ka tikai tanîs gadijumos òemamas vçrâ visas li-
kumalll d. 1. p. paredzçtâs darba vietas 'kopâ, ja darbinieks nevienâ vietâ nav 
nodarbinâts 4 vai vairâkas stundas dienâ, pie kam dokumentari jâpierâda aug-
stâk minçtais danba minimums, un ka atvilkumus ipensiju fondam izdara visâs 
darba v'ietâs. Jan ïî minçtâ redzams, ka savienot v a i r â k â s d a r b a v i e -
t â s saòemtu algu var tikai izòçmuma veidâ tanîs gadijumos, kad pensiju fonda 
dalîbnie'ks, sanemot vairâkâs darba vietâs vairâkas algas, — nodarbinâts katrâ 
ïî ðîm vietâm mazâk par 4 stundâm, -bet, ja viòð vienâ ïî ðîm vietâm nodarbi-
nâts vairâk par 4 stundâm, tad savienot vairâkus atalgojumus nevar. Dodot 
saskaòâ ar Lik. par pens. III. d. 1. p. iespçju saòemt pensiju arî zinâtniekiem, li-
teratiem, rakstniekiem, þurnalistiem, mâksliniekiem u. t. 1. daribiniekiem, kuri 
à ã î d n i e ñ i s ê i nodarbojuðies Latvijas zinâtnes, 'literaturas vai mâkslas lau-
kâ, — likumdevçjam bija janem vçrâ, 'ka minçtie darbinieki parasti strâdâ vai-
râkâs vietâs, bet katrâ nedaudz stundu un katrâ saòem tikai mazu atalgojumu. 
Ar to arî izskaidrojams minçtais izòçmuma noteikums, pçc 'kura, ja 4 stundu 
darba m i n i m u m s nav nevienâ atseviðíâ dar*ba vietâ, tad òemamas vçrâ vi-
saslikuma III d. l.pantâ paredzçtâs darba vietas kopâ. 

Aiz minçtiem apsvçrumiem Senata Apvienotâ sapulce n î 1 e m j : atzît, ka 
jautâju'ms izðíirams noraidoði. 

11. 1937. g. 23. martâ. Senata Kriminalâ kasacijas departamenta 1936. g. 
22. decemibra iesniegums Nr. 1160 jautâjuma izðíirðanai par to, kam jâizpilda 
finansu ministra resp. Muitas departamenta lçmumi gadijumos, kad ar tiesas 
spriedumu uzliktâ naudas soda samaksa uz Muitas :lik. 8. p. pamata (Lkr. 
1936. g. 109) ir sadalîta termiòos un kad, sa'karâ ar ðâda maksâjuma sadalijumu 
•termiòos, uz tâ paða likuma panta pamata piedzenami %°/o ïî naudas soda ne-
nomaksâtâs sumas. (L. ¹ 16.). 

Sçdi vada priekðsçdçtâjs senators A. Gubens; referç senators R. Alksnis; 
atzinumu dod virsprokurors Fr, Zilbers. 

Senats atrod: 
Lûkojot cauri lietu, jânem vçrâ sekoðais. Spriedumu izpildîðanas kârtîba 

miertiesu lietâs paredzçta Kriminalproc. lik. 228.—237. ð., ievçrojot pie sprie- '< 
duma izpi'ldîðanas fiskalu pârvalþu lietâs arî Krimina'lproc. lik. 1137. un 1138. p. 
nosacijumus. Izòçmurau ïî minçtâs kârtîbas pie spriedumu izpildîðanas m u i -
t a s pârkâpumu lietâs detver spçkâ esoðic 1936. \g. 2. jûlija grozijumi Muitas ; 
nolikumâ (Lkr. 1936. g. 109), kas pieðíir tiesfbu muitas pârkâpumu lietâs sadalît 
vainîgiem pçc tiesas sprieduma uzliktos maksâjumus termiòos, laikâ lîdz t r i m \ 
gadiem par sumâm lîdz Ls 3.000,— Muitas departamenta direktoram, bet par 
lidâ'kâm sumâm, termiòos lîdz pieciem gadiem, ðâdas tiesîbas 'ir finansu mi-



ristrim. No ðiem likuma nosacijumiem ir redzams, ka naudas.soda samaksas 
sadalîðana termiòos, pçc tiesas sprieduma speka nakðanas, uz notiesato luguma, 
ir pieðíirta nevis tiesai, bet v i e n î g i a d m i n i s t r a t i v a i v a r a i: fmansu 
ministrim resp. Muitas departamenta direktoram. 

No Muitas nolikuma 1936. g. 2. julija pargrozijumu 8. panta satura îr re-
dzams, ka ã å ö t e s apmçru (pusprocentu menesî) par nenokartotiem maksa-
jumiem un to samaksas termiòus arî noteic tie administrativas varas organi 
(finansu ministris, Muitas departamenta direktors), kas taisa lemimra par mm-
tas soda samaksas atlikðanu resp. sadalîðanu termiòos, bet n e_ ties-u îestâ-
des: ðâ maksâjuma atlikðanas pamats ir fiskalas parvaldes l e m u m s , bet 
ne tiesas spriedums par vainîgâ sodîðanu. Katrs tiesas spriedums par s î d à 
nzlikðanu izpildams tâdâ formulçjumâ, kâda tas izteikts, ø tiesai nav likumiga 
pamata uzlikt notiesâtam tâdas n a u d a s piedziòas, — kas_nesaskan a.r spne-
duma saturu resp. nav tiesi paredzçtas sprieduma, urt par tadiemjmaksajumiem 
tiesa nevar izdot izpildrakstus. Tâdçl principâ ir pareizi tiesas lemumi, ar ku-
riera tiesa atsacijusies izdot izpildrakstu par renðu samaksas piedziòu, kas no-
teikta ar finansu ministra rîkojumu, bet ne ar tiesas spnedumu. Kriminalpro-
cesa likumos vispâri arî nav norâdijumu, ka tiesu iestadem toutu uzlikts piena-
kums ðâ fikuma nosacijumu robeþâs i z p i l d î t administrativas varas^organu 
rîkojumus un lçmumiis par naudas maksâjumu piedzîðanu, 'kas taisîti^ðai va-
rai pieðkirto t i e s î b u r o b e þ â s . Tâdu maksajumu piedzîðanas kartî'bu re-
gulç attiecîgo likumu nosacijumi resp. ðajâ igadijumâ Mudtas likuma 1144. pants, 
kas tieði nosaka, ka v i s i administrativâ kârtîbâ muitas lietas noteiktie nau-
das maksâjumi, kuru apmçri un pamati nav apstrîdçti, jâpiedz&n valsts n e a p-
s t r î d a m u p r a s i j u m u ê â r t î b â. 

Senats 'no lemj : atzît, ka finansu mimstra, resp. Muitas departamenta 
direktora lçmumi gadijumos, kad ar tiesas sprieduirra uzliktâ naudas soda sa-
maksa uz Muitas lik. 8. panta pamata (Lkr. 36./109.)jr sadalîta termiòos un kad, 
sakarâ ar soda maksâjuma sadalîðanu termiòos uz tâ paða likuma panta pamata 
piedzenami procenti no naudas soda nenomaksâtas sumas, — nav jaizpilda tiesu 
iestâdçm. 

12. 1937. g. 23. martâ. Jâòa G a i l î ð a lûgums atïaut celt civilpraslbu 
pret Rîgas apriòía 5. iec. miertiesnesi par zaudçjumiem. {L. ¹ 22.) 

Sçdi vada priekðsçdçtâjs senators A. Gubens; referç senators J. Balodis; 
atzinumu dod virsproíurors Fr. Zilbers. 

Senats atrod: 
Senata Apvienotai sapulcei iesniegtaja luguma Janis Gailîtis aizrada, ka 

pret vum jpîgas apriòía 5. iecirkòa miertiesnesis, sakarâ ar Petera Damrozes 
sûdz.Ibu, ierosinâjis kriminalvajâðanu pçc Sodu lik. 509. p. pazîmem par neslavas 
celðanu. Lietas iztiesâðanas laikâ, viòð, Gailîtis, iesriiedzis miertiesnesim_ da-
þus dokumentus, kâ arî lûdzis miertiesnesi «opratinat lieciniekus, lai pieradjtu 
viòa par Damrozi izpauduma patiesîgumu, saskaòâ ar Sodu lik. 515. ð., bet ðos 
pierâdijumus miertiesnesis neesot pieòçmis un viòu sodijis ar septiòam dienam 
aresta. Miertiesneða spriedumu viòð pârsûdzçjis apgabaltiesa, kas pieòemusi 
viòa pierâdijumus un tos pârbaudot viòu attaisnojusi. 

Caur miertiesTieða rîcîbu viòam cçluðies zaudçjumi parsudzot spriedumu 
tiesas otrâ instancç, kâdçl Gailîtis, atsaucoties uz Civilproc. no'lik. 1426.—1430. ð., 
Jûdz Senatu atïaut celt pret miertiesnesi prasîbu attiecîga tiesa. 

Gailîða lûgums nepelna ievçrlbas. No CivHproc. nolik. 1425.—1426. p. izriet, 
ka privatpersonu lûgumi ce'lt prasîbu pret miertiesnesi par zaudejumiem, kas 
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raduðies caur viòa nepareizu rîcîbu, ievçrojami gadijumos, kad tiesnesis pielai-
dis tâdu novirzîðanos no viòa dienestdarbîbas, kas norâda, ;ka tiesnesis rîkojies 
pretçji viòam ar likumu pieðíirtâm tieslbâm, uzliktam pienâkumam, vai izda-
rijis ar likumu sodamu darbîbu. Krirainalprocesa, kâ arî Civilprocesa nojikums 
'lietas iztiesâjot pieðkir tiesnesim t i e s î b u pieòemt vai nepieoemt lietas dalîb-
nieku sniegtos pierâdijumus un novçrtçt to nozîmi lietâ. pçc s"avas pârliecî-
bas, un ðâda pârliecîba var arî nesaskançt ar <lietas dalîbnieku ieskatiem. Mier-
tiesnesis, nepieòemot apsûdzçtâ Gailîða sniogtos dokumentus viòa apsûdzîbas 
lietâ, kâ arî rioraidot vioa uzdotos liecinidkus, rîkojies Krimina'lprocesa likumâ. 
noteflrio tiesrbu r o b e þ â s , ø nav pielaidis neko tâdu, kas viòa darbîbu va-
rçtu padarît par cç'loni zaudçjumu atlîdzîbas pieprasîðanai, celot prasîbu pret 
tiesnesi. Ðo viedokli negroza tas, ka apelacijas instance Gailîða pârsûdzîbu 
ievçrojusi, miertiesneða spriedumu atcçlusi un viòu attaisnojusi. 

Atrodot pie aprâdîtâ stâvokïa par lieku piemçrot Civilproc. noJikuma 1428. 
lîdz 1424. p. nosacijumus un pieprasît paskaidrojumus ïî miertiesneša, pamato-
joties uz Tiesu iek. lik. 60. ð., Senats n o l e r a j : Jâòa Gailîða lûgumu atstât bez 
ievçrîbas. 

13. 1937. g. 22. aprilî. Senata Civilâ kasacijas departamenta 1936. gada 
30. oktobra iesniegums Nr. 2251 izðíirt jautâjumu par to: 1) vai darba algas 
prasijums, kas nav pieteikts Mkvidatoriem Likuma par biedrîbu, savienîbu un 
politisku organizaciju slçgðanas, !likvidacijas un reìistrçðanas kârtîbu izòç-
muma stâvokïa lai'kâ (L'kr. 34./163.) 5. 'pantâ paredzçtâ termioâ, ir atzîstaras par 
izbeiguðos; 2) 'vai darba algas prasijuras, kas termiòâ pieteikts (î. ð.), bet êî 
likvidatori noraidijuði, ir izsprieþams civiltiesâðanas kârtîbâ, vai sû.dzîbas kâr-
tîbâ iekðlietu ministrim pçc jau minçtâ ïikuma 13. panta (sk. Sen. Adm. dep.. s 
1935. g. 23. septem'bra lçmuma norakstu apgabaltiesas aktî 10. Ipp.). (L. ¹ 4.) 

Sçdi vada priekðsçdçtâjs senators A. Gubens; referç senators R. Alksnis; 
atzinumu dod virsprokurors Fr. Zitoers. 

Senats atrod: 
1934. ig. 12. jûn. Lik. par biedrîbu, savienrbu un poHtisku organizaciju slçg-

ðanas, 'likvidacijas un reìistrçðanas :kârtîbu izòçmuma stâvokla laikâ (L'kr. 163) 
5. p. nosaka, ka likvidçjamâs biedrîbas, savienîbas vai politiskas organizacijas 
kreditoriem jâpieteicas viena mçneða laikâ, skaitot no „Valdîbas Vçstnesî" 
iespiestâ s'ludinâjuma dienas, pie kam ðinî 'laikâ nepieteiktâs tiesîbas un pra-
sijumi atzîstami par spçku zaudçjuðiem. Izòçmumus no ðî noteikuma likums 
neparedz, un tas tâdçl attiecinams arl uz dafba algas prasijumiem, kuri tâdçj 
arî zaudç spçku, ja tie nav pieteikti minçtâ laikâ. Bet pats par sevi saprotams,. 
ka ðis noteikums nav attiecinams uz darba algas prasijumiem, kas cçluðies 
pçc likvidacijas sâkuma saskaòâ ar ligumiem, kurus paði likvidatori noslçguði 
ar darbiniekiem. Ðo darbinieku prasijumu pieteikðanu 5. pantâ aprâdîtâ kârtîbâ 
neizsauc nekâda vajadzlba: ar ðiem darbiniekiem likvidatori ir stâjuðies tieðâs 
juridiskâs attiecîbâs un viòu prasijumi likvidatoriem nevar bût nezinami resp. 
tie ir noskaidrojami parastâ kârtîbâ. Attiecîbâ uz agrâkiem, pirms likvidacijas 
sâkumâ cçluðamies prasijumiem sl'udinâjurns ir vajadzîgs tâdçï, ka likvidatoriem 
var bût nezinami visi biedrîbas vai organizacijas kreditori, un viòi arî nevar 
zinât, kâdi no ðiem kreditoriem savas pretenzijas domâ apmierinât no likvidç-
jamâs biedrîbas, savienîbas vai organizacijas mantas. Tikai uz agrâkiem kre-
ditoriem ir attiecinama arî 5. pantâ (in fine) paredzçtâ sankcija, jo nevar atzîtr 
ka likvidatoriem bûtu tiesîba atteikties no lîgumiem, kurus viòi paði noslçguði 
pa biedrîbas, savienîbas vai organizacijas likvidacijas laiku. 
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Augðâ uzstâdîtais D i r m a i s jautâjums tâdel jâizðíir tada nozime, ka 
'darba algas prasijums, kas nav pieteikts 1934. g. 12. jûn. likuma 5. panta pare-
dzçtâ terminâ, ir atzîstams par izbeiguðos, cik tâlu ðâds prasijums nav pama-
tots uz lîgtima, kuru darbinieks nosledzis ar paðiem likvidatonem. 

Apsprieþot otro augðâ uzstâdîto jautâjumu, jâòem vera, k_a ar 1934 g. 
1? jûniia Lik par biedrîbu, savienîbu un politisku organizaciju slegðanas, hkvi-
daciias un registrçðanas kârtîbu (Lkr. 34./163.) un ðî lrkuma 1935. g. 14. februara 
papMinâjumu (Lkr. 35./18.) ir ievesta seviðía kârtîiba aprâdîto organizaciju 
likvidçðanai. Ðis likums (5. ð.), starp citu, nosaka, ka likvidçjamâs organiza-
cijas kreditoriem savas pretenzijas jâpieteic likvidatoriem viena menesa laika 
no sludinâjuma •dienas. Likvidatoriem ir tieslibas likumâ paredzetos gadijiimos 
atteikties ÎIO Hkvidçjamâs organizacijas slegto lîgumu un saistibu pildisanas 
(8 ð.). Likvidatoriem ir jânoskaidro likvidejaraas organizacijas pasivs un aktivs 
uri jâsastâda bilance, kuru apstiprina iekðlietu ministris (10. p._). Likvidatoru pie-
nâkums ir arî apmierinât pieteiktâs pretenzijas, ja aktivs pârsniedz pasivu, im 
tikai ja pasivs pârsniedz aktivu, tad naudu starp kreditoricm likvidaton nesa-
dala, bet to izdara attiecîga tiesa pec visparejiem CPN noteikumiem (12. p. 
1935' g. red.). Sâ-ds noteikumu saturs norada, ka organizaciju likvidatori, pec 
viòu' darbîbas apjoma un rakstura, darbojas lîdzîgï konkursa valdem, tikai ar 
to'starpîbu, kakonkursa valdes lçmumus var parsudzetjeinteresetas personas-
CPN paredzçtâ kârtîbâ civiltiesâ, bet visus ilikvidatoru lemumus var pârsudzet 
vienîgi iekðlietu ministririi (13. ð.). 

1934. g. 12. jûnija likums, kâ tas redzams _no_ viòa virsraksta, îr îzòemuma 
likums, kas piemçrojams kara stâvokïa pastâvçðanas laika. Noteikumu par 
kara stâvokli 17. pants paredz vairâkus gadijumus, kad administrativai varai pa 
kara stâvokla lai-ku tiek pieðíirtas tâdas tiesîbas gan kriminaltiesîbu, gan an 
kriminalprocesa tiesîbu laukâ, kuras parasti pieder tikai tiesam. Arî 1934. g. 
12. jûnija likums tikai paplaðina ðo administrativâs varas darbîbas lauku. 

Aiz aprâdîtiem apsvçrumiem otrais uzstadîtais jautajums ir jaizðkir tadâ 
vcidâ, ka tas darba aigas prasijums, kas termiijâ pieteikts (5. ð.), bet kuru lik-
vidatori noraidijuði, ir izðíirams vienîgi sûdzîbas kartfba iekðlietu ministrim. 

Teikto vçrâ òeraot, Senats ' n o l e m j : atzît: 1) ka pirmais jautajums iz-
ðíirams apstiprinoði uò 2) ka darba algas prasijums, kuru likvidatori noraidijuði, 
ir izðíirams sûdzîbas kârtîbâ iekðlietu ministrim. 

14. 1937. g. 22. aprilî. Senata Civilâ kasacijas departamenta kopsçdes 
1936. g. 18. decembra iesniegums Nr. 166 jautâjumu izðíirðaTiai: l) vai parad-
nieka paskaidrojums viòa 1928. g. 2. janvarî izdotâ obligacija, ka obligacijâ mi-
nçtâ suma Ls 1000,— pielîdzinama 192,30 Amerikas dolariem, un ka gadijuma, 
ja maRsâðanas dienâ lata kurss pret Amerikas dolarubutu kritis vai celies, viòð 
apòçmâs un viòam'ir tiesîba kursa starpîbu piemaksat vai atvilkt, — atzistams 
par spçkâ neesoðu uz 1922. g. 3. augusta noteikumu par naudu (Lkr. 146) 10. pantu 
vai 10. panta 1. piezîmes pamata; 2) ja pirmais jautajums izðíirams apstipri-
n0ði — vai tiesai tas jâierosina ex oMicio, neatkarîgi no pi-avnicku noradiju-
miem. (L. ¹ 12.) 

Sçdi vada priekðsçdçtâjs senators A. Gubens; refere senators Dr A. Lebers;-
atzinumu dod virsprokurors Fr. Zilbers. 

Senats atrod: 
Pçc 1922. g. 3. augusta Lik. ôàã naudu 1. p. 2. teik. naudas vieniba îr latsr 

Pçc 10. p. visi maksâjumi aprçímami latos. PçclO. ð. Ã. piez. attiecîba uz ar-
zemju va'lutâ Latvijâ noslçgtiem darijumiem apreíins izdarams Latvijas naudâ 
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pçc darijuma s 1 ç'g ð an a s d i e è a s vidçjâ Rîgas birþas kursa. Priekðâ liktâ 
jautâjumâ minçtâ obTigacijas klauzulâ paredzçts, ka m a k s â j u m s pçc obli-
gacijas jâizdara latos pçc m a k s â ð a n a s dienas dolara kursa. 10. p. 1. piez. 
noteikums skaidri nosaka, pçc kâdas dienas kursa aprçkinams latos Am. do-
lars, proti, nevis pçc maksâðanas dienas kursa, bet gan pçc darijuma n î -
s l ç g ð a n a s (obligacijas izdoðanas) 'dienas ,kursa. Tâ tad, ceïas jautâjums, 
vai minçtai obligacijas klauzulai piemçrojami 'likuma 10. p. 1. piez. noteikumi. 
Ðâ jautâjuma izð'íirðana atkarâjas no tâ, vai obligacijâ ietilptais parâda darijums 
uzskatams par „â r z e m j u v a i u t â Latvijâ noslçgtu darijumu". Par dari-
3'umu, kas „noslçgts ârzemju valutâ" (10. p. 1. piez. izpratnç) uzskatams dari-
jums, kurâ pretizpildijums (pretekvivalents) jâizdara piemçrojoties ârzemju 
valutai. Bet darijums, kurâ pirmizpildijums (pamatizpildijums) tâpat bûtu jâ-

� izdara ârzemju va'lutâ, t. i. darijums, kurâ pats tieðais priekðmets (objekts) 
'bûtu ârzemju valuta (nauda) it kâ genus (atvietojama manta), kâ prece, nav 
atzîstams par „noslçgtu ârzemju valutâ" 10. p. 1. piez. izpratnç. Piem., ja kâds 
pârdod citam tieði ârzemju valutu (piem. Amer. dolarus) pret Latvijas naudu 
(kâ cenu, 'kâ pretekvivalentu), tad ðâ-da darijuma tieðais priekðmets bûtu ârzemju 
naudas (valutas) !kâ preces p i e g â d â ð a n a p i r c ç j a m . Ðâds darijums 
apsprieþams pçc OL uz vispârçjâ pamata, bet nevis pçc 10. p. 1. piez.; tas 
nozîmç, ka Ðai gadijumâ pircçjam tiesiba prasît nopirktâs preces (ârzemju va-
ïutas) pilno vçrtîbu, t. i. ârzemju valutu, pârrçkinot to pçc darijumâ paredzçtâ 
-izp ibdîð an a s d i e n a s k u r s a , bet nevis pçc darijuma noslçgðanas die-
nas kursa, jo pircçjam tiesîba prasît pirkto priekðmetu pilnâ sastâvâ un vçr-
éÜà (CL 3484. p. 4. pkt., 3514., 3874.). Pirktâs un piegâdâjamâs ârzemju va-
lutas pilno vçrtlbu pircçjs saòem tikai tad, ja viòð saòem Latvijas naudâ tâdu 
sumu, pret kuru viòð var darijuma izpildîðanas dienâ un vietâ, pçc tai dienâ 
äï vietâ pastâvoðâ kursa, iegâdâties sev norunâto ârzemju valutu (Sen. CKD 
26/15). Ja, piem., aizdevuma priekðmets bûtu tieði ârzemju valuta kâ fungibla 
manta ar norunu, k̂a aizdevums atdodams tâdâ paðâ ârzemju valutâ, tad arî 
tâds darijums nebûtu uzskatams par „noslçgtu ârzemju valutâ'*, bet bûtu atzîs-
tams par vienkârðas fungiblas (atvietojamas) mantas aizdevumu (ne naudas 
aizdevumu) un tâpçc ârzemju valuta bûtu pârrçíinama latos pçc darijuma iz-
pildîðanas dienas kursa: sk. Erdmans, System IV sçj. 263. lpp.: „als ein reines 
Fungiibiliendarlehen (nicht Gelddar'lehen)". ja pie tam tiktu norunâts, ka âr-
zemju valutas kâ i u n g i b 1 a s mantas, preces, aizdevums atdodams -nevis tajâ 
paðâ ârzemju valdtâ, bet L a t v i j a s n a u d â, tad gan, saskaòâ ar CL 3659. 
p. 1. teik., ârzemju valuta rçíinama pçc aizdevuma darijuma n o s l ç g ð a n a s 
d i e n a s k u r s a , ja nav norunâts pretçjais. Tas pats sakams arî, ja 
aizdevums dots ârzemju valutâ taisni kâ n a u d a (t. i. ne kâ fuògibla manta 
im ne kâ prece) ar norunu, ka aizdevums atmaksâjams Latvijas naudâ: ðâdâ 
gadijumâ ârzemju valuta (nauda) pârrçíinama Latvijas naudâ pçc darijuma 
noslçgðanas dienas kursa (CL 3660. p. 1. teik.). Bet ja pie tam bûtu seviðíi no-
runâts, ka aizdotâ ârzemju valuta ir kâ f u n g i b 1 a m a n t a (ne kâ nauda) 
atdodama L a t v i j a s naudâ pçc s a m a k s â ð a n a s d i e n a s kursa, 
tad darijums atzîstams par ârzemju valutas pirkumu uz termiòu (Erdmans, 1. ñ 
263. Ipp. pie 3. par. piez.). 

Pilnîgi cits raksturs ir Latvijâ noslçgtam 'un Latvijâ izpildamam aizdevuma 
lîgumam (obligacijai), ja tajâ paredzçts, ka aizdevumîs dots L a t v i j a s n a u-
dâ un ka, atmaksâjot aizdevumu, ðî suma ir aprçíinama p i e m ç r o j o t i e s 
n o t e i k t a i s u m a i â r z e m j u v a l u t a s v i e n î b â (piem., Amer. do-
îaros). Ðâda rakstura d a r i j u m s a t z î s t a m s p a r n o s l ç g t u t a i s n i 
78 



â r z e'm j u v à 1 u t â minçtâs 10. ð. 1. piez. izpratnç. Par to, ka darijums (ob~ 
ligacija) nosiçgts Latvijâ, ðaubu nav. Tâpat ir skaidrs, ka 10. p. l.jpicz. nedoma 
darijumus, kuru tieðs priekðmets bûtu taisni ârzemju valuta ka tada, it ka ge-
nus, kâ atvietojama manta (res fungibilis, CL 532. p_. izpratne), _t. i. 10. p. 1. piez, 
nedomâ darijumu „par" ârzemju valutu. Tagadeja darijuma taèu p a r a d s 
bijis un tika è î t e i ê t s nevis dolaros, bet gan 1 a t î s, ka tieði teikts obliga-
cijas tekstâ: „palicis parâdâ Ls 1000,—". Runâ esoða obligacija tad nu pare-
dzçts, ka m a k s â j u m s i z d a r a m s nevis vienkârði taja paredzeta valuta, 
kurâ parâds pastâvçjis, 1 i. sumâ Ls 1000—, bet ga.n p a r r e í i n o t ðo 
s u m u Arti. d o l a r o s , t. i. â r z e m j u v a l u t a . Òà tad, darijums taisnf 
atzîstams par darijumu, kas sipslçgtð ârzemju valutâ 10. ð. 1. piez. izpratne, 
jo tajâ paredzçtâ s a i s t î b a j â i zp i ' l da , p iem ç ã î j î t ie s a r z e m j u 
v à 1 u t a i (Am. dolariem). P a r â d a v ç r t î b a s m e r o g s ð e i t ta t a d 
ir Am. d o l a r s , bet maksâjamais lîdzeklis — lats. Bet no tâ tieði izriet, ka 
darijums noslçgts ârzemju valutâ, jo jâmaksâ latos un taisni t i k daud^z-
l a t u , c i k j â m a k s â . p a r 192,30 Am. d o l a r i e m . Taisni tâpçc, ka pec 
runâ esoðâs obligacijas mçrogs izpildîðanâ bijis A m. d î 1 à ã s, pats šis da-
rijums uzskatams par n î s 1 ç g t u ârzemju valutâ. Likuma 10. p. 1. piez. runâ 
par darijumu, kas n î s 1 ç g t s „ârzemju valutâ" un kas izpildams pie-
mçrojoties ârzemju valutai, t. i. p â r r ç í i n o t Latvijas valutu — taism_âr~ 
zemju valutâ (Am. dolaros), t. i. ò e m o t p a r p a r â d a m ç r o g u â r -
z e m j u v à 1 u t u (Am. dolarus). Bet pie tam nav nozîmes, kâdâ valutâ pa-
râds ir apzîmçts un kâdam m a k s â j a m a m 1 î d z e ê 1 im bûtu jâbût. Par 
maksâjamo lîdzekli, jau pçc likuma, vienmçr var bût tikai lats. Arî runâ esoðâ 
obligacija (saistibas raksts) ir „izrakstîta" Latvijas valutâ tajâ izpratnç, ka gan 
efektivi ir jâmaksâ latos, tomçr latos samaksâjamo sumu a p r ç í i n î t sa-
mçrâ ar obligacijâ paredzçtâs ârzemju valutas kursu samaksâðanas dienâ. Tâ 
tad, kâdâ valutâ obligacija ir izrakstîta, pats par sevi nav izðíiroðs, jo izðíiroðs-
vienigi ir, kâda valuta òemama vçrâ noteicot latos samaksâjamo parâda sumur 
proti, pârrçíinot pçdçjo s a m ç r â a r â r z e r a j u v a l u t u . Ja pçc darijuma 
noteikumiem par ðâs parâda sumas mçrogu ir òemaraa vçrâ taisni ârzemju va^ 
luta (Am. dolari), tad ðâds darijums uzskatams par noslçgtu ârzemju valutâ, 
Darijums nebûtu atzîstams par noslçgtu ârzemju valutâ tikai tad, ja izpildi-
jums latos nav nostâdîts atkarîbâ no kâdas, paðâ darijuma tekstâ aprâditas, âr-
zemju valutas kâ mçroga izpildijuma sumas noteikðanai. Tâ tad, ðai ziòâ taisni 
nav izðíiroðs, ka a i z d e v u r a a p r i e ê ð m e t s jau bû'tu kâda efektiva âr-
zemju valuta, t. i., ka saistrbas rakstâ bûtu tieði apliecinâts, ka tiktu tieði a i z -
d o t a efe'ktiva ârzemju valuta. L a i d a r i j u m s b û t u a t z î s t a m s p a r 
n o s l ç g t i Ï â r z e m j u v a l u t â , p i e t i e k , ja i z p i l d i j u m a s u m a n o -
t e i k t a s a m ç r â a r da r i j umâ n o r â d î t î â r z e m j u va l lu tu , kâ tas-
ir paredzçts arî runâ esoðâ obligacijâ; bet nav prasams un pat >nav domâjams 
ðajâ ziòâ, ka darijuma (piem., aizdevuma) priekðmets bûtu tieði ârzemju va-
luta kâ tâda. T â p ç c j â n â k p ie s l ç d z i e n a , ê à r u n â e s o ð a i s d a -
r i ] u m s (o b 1 i g à ñ i j a) i r s 1 ç g t s â r z e m j u v à 1 u t â. 

Sakarâ ar ðo, izðíirams trdâkais jautâjums, pçc kâdas dienas kursa Am. 
dolars aprçíinams latos. Saskauâ ar 10. p. 1. piez., ârzemju valuta aprçíinama 
pçc darijuma n o s l ç g ð a n a s dienas kursa. 

Tâpçc pirmais Senata Civilâ kasacijas dep. kopsçdç uzstâdîtais jautâjums 
izðíirams tâ, ka n a v s p ç ê â Latvijâ ârzemju valutâ noslçgtos darijûmos 
paredzçtâ klauzula, pçc kuras parâdnieks apòçmies izdarît samaksu pçc s a-
m à ê s â ð a n a s d i e n a s ârzemiu valutas (dolara) kursa, jo ðâda klauzula 
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runâ pretim 10. ð. 1. ð. noteikumiem; tâ tad pirmais jautâjums izðíirams ap-
stiprinoði. 

Òemot vçrâ, ka Likumam 'par naudu piemît publiski-tiesisks raksturs kâ 
vçrsts uz Latvijas valutas stabilitati, tad jâatzîst, ka visi ðai likumâ paredzçtie 
noteikumi ir ius cogens un tâpçc nav grozami ar darijuma kontrahentu vieno-
ðanos un ka tâdçl tiesai ex officio jâpiemçro 10. p. 1. piez. noteikumi. Ar to 
arî otrs jautâjums izðíirams apstiprinoði. 

Senats n o l e m j : atzît, ka abi jautâjumi izðkirami apstiprinoði. 

15. 1937. 'g. 25. maijâ. Senata Administrativâ departamenta 1937. gada 
20. marta iesniegums Nr. 920 izðíirt jautâjumus: 1) vai labîbas elevators Rîgâ, 
Andrejostâ, pçc Rîgas pilsçtas domes 1894. g. 24. novembrî apstiprinâtiem no-
teikumiem pieder pie Rîgas pilsçtas paðvaldîbas iestâdçm un 2) vai ðî elevatora 
darbimeki ir uzskatami par Rîgas pilsçtas darbiniekiem. (L. j\y 28.) 

Sçdi vada priekðsçdçtâjs senators A. Gu'bens; referç senators F. Konradi; 
atzinumu 'dod virsprokurors Fr. Zilbers. 

Senats atrod: 
Saskaoâ ar 1892. g. Pilsçtu nolikuma 104., 105. pantiem, pilsçtas darbiniekus 

lecçla pilsçtas galva vai pilsçtas vaMe. Ar 1923. g. 18. jûn. pârgroz. Pilsçtu no-
likumâ (Lkr. 74) ðî kârtîba netika grozîta. Saskaòâ ar 1930. g. L dec. Pilsçtu 
paðvaldî'bas likuma (Lkr. 183) 52. p. 6. pktu, pilsçtas valdei piekrît pieòemt un 
atlaist pilsçtas paðvaldîbas iestâþu darbiniekus un pieðíirt tiem atvaiinâjumus, 
izòemot kalpotâjus un strâdniekus, kurus pieòem un atlaiþ un kuriem pieðíir 
atvalinâjumus attieclgo iestâþu vadîtâji. Beidzot, 1931. g. 16. martâ Pi'lsçtu 
paðvaldîbas darbinieku dienesta likuma (Lkr. 54) 5. p. nosaka, ka pilsçtu pað-
valdîbas darbiniekus pieòem pilsçtu paðvaldîbas likumâ un pilsçtu domju iz-
dotos noteikumos paredzçtâ ^kârtîbâ. Tâdâ kârtâ par pilsçtas paðvaldîbas die-
nestâ sastâvoðiem dafbiniekiem atzîstamas tikai personas, kas amatâ icceltas 
aprâdîtâ kârtîbâ. Lablbas elevatoru darbinieki ðâdâ kârtîbâ nav amatâ iecelti, 
bet gan saskaòâ ar augðâ minçto 1894. g. 24. novembra noteikumu 30. §, t. i. no 
elevatora pârvaldes, sastâvoðas no pilsetas, birþas komitejas un tirgotâju pâr-
stâvjiem. Elevatora darbinieki tâdçl, arî nav atzîstami — dienesta tiesîbu ziòâ 
— par pilsçtas darbiniekiem, kâdçl otrais jautâjums izðíirams noraidoði. 

Ievçrojot sacîto un òemot vçrâ, ka saskaòâ ar Senata Apvienotâs sapulces 
sç-dç izteikto Senata Administrativâ departamenta lûgumu, pirmais jautâjums 
atstâjams bez caurskatîðanas, Senats n o l e m j : atbildot uz otro jautâjumu, 
atzît, ka laikâ, kad pastâvçja Rîgas pilsçtas 1894. g. 24. novembrî apstiprinâtie 
noteikumi, elevatora darbinieki — dienesta tiesîbu ziòâ •— nebija uzskatami par 
Rîgas pilsçtas darbiniekiem; pirmo jautâjumu atstât bez caurskatîðanas. 

16. 1937. g. 25. maijâ. Senata Civilâ kasacijas departamenta kopsçdes 
1937. g. 17. aprila iesniegums ¹ 46 izðíirt jautâjumu: vai saskaòâ ar Lik. par 
atsavinâðanas nodevu (Lkr. 34./288.) 4. p. atsavinâðanas nodeva 3% resp. 5% 
apmçrâ aprçíinama atseviðíi un atkarîbâ no 'pârdotâ îpaðumâ ietilpstoðiem 
lauksaimnieciski un nelauksaimnieciski izmantojamiem objektiem, proporcionali 
ðo objektu likumîgiem novçrtçjumiem. (L. ¹ 30.) 

Sçdi vada priekðsçdçtâjs senators A. Gubens; referç senators K. Puriòð; 
atzinumu dod virsprokurors Fr. Zilbers. 

Senats atrod: 
Pçc Lik. par atsavinâðanas nodevu (Lkr. 34./288.) 4. panta iioteikumiem 

atsavinâðanas nodeva òemama 5°/o apmçrâ, izòemot lauksaimnieciski izmanto-
jamu nekustamu mantu, par kuru uemama atsavinâðanas nodeva 3% apmçrâ. 
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Saskaòâ ar tâ paða lik. 4. panta noteikumiem, atsavinâðanas nodeva aprç-
íinama no a'ktâ noteiktâs sumas, bet pçdçjâ'nodevas òemðanai nevar bût zemâka 
par 5. pantâ minçto vçrtîbu, izòemot 19. pantâ minçtos gadijumos, kuros iikums 
pielaiþ nodevas òemðanu arî no zemâkas vçrtîbas. 5. panta 1. pktâ rriinçtâs 
vçrtlbas noteiksanai piemçrojami Nodokïu nolikuma 2. sadalas noteikumi im pçc 
ðiem noteikumiem nekustami îpaðumi tiek ðíiroti lauksaimnieciskos un nelauk-
saimnieciskos un atkarîbâ no tâda viòu rakstura tiek aprçíinâta* vçrtfba ne-
kustama îpaðuma nodokïa òemðanai. Pçc tiem paðiem Nodokïu nolikuma notei-
'kumiem nekustamu îpaðumu rakstura noteikðanai ietilpst attiecîgo nodokïa 
komisiju kompetencç un tiesa ðos komisiju lçmumus grozît nevar. Tâdçjâdi 
nekustamu Ipaðumu raksturu jau pirms to atsavinâðanas ir noteikusi attiecîgâ 
likumâ paredzçtâ kompetentâ iestâde (nek. m. nod. komisija) un, ja tas pirms 
atsavinâðanas nodevas òemðanas ne!bûtu izdarîts, tad to novçrtç 6. pantâ minçtie 
organi, bct ne ticsa. Ja nekustamu îpaðumu iegûst publiskâ izsolç, tad atsa-
'vinâðanas nodevu òem no sumas, kas izsolç nosolîta, bet, ja manta pçc nenoti-
kuðas izso'les paturçta — no tâs surnas, par kuru nekustamu man t̂u nostiprina 
uz ieguvçja vârda (4. un 19. ð.). Izòçmums nupat minçtos gadijumos paredzçts 
vienîgi attiecîbâ uz s u m u, no kuras atsavinâðanas nodeva òemama, bet neskar 
nosacijumus par atsavinâtâ objekta rakstura noteikðanu un nodevas likmi, jo 
4. p. 1. un 2. daïâ un 19. pantâ ir runa vienîgi par sumu. Ðî suma var sakriS't ar 
5. p. 1. pktâ minçto vçrtîbu un var arî nesakrist. Bet tâpat akta suma var ne-
sakrist gadijumos, kad nekustamu îpaðumu atsavina pçc brîvas vienoðanâs. 
Pçdçjâ gadijumâ, ja akta suma zemâka, nodeva òemama no 5. pantâ minçtâs 
vçrtîbas, bet, ja akta suma augstâka — no akta sumas, piemçrojot nodevas 
likmes (5°/o vai 3%) saskaòâ ar objekta raksturu, kuru nevar grozît nodevas 
òemðanai ne atsavinâtâjs, nedz ieguvçjs, nedz iestâde vai amatpersona, kas ðo 
nodevu aprçíina. Ja nu likumâ paredzçti izòçmumi attiecfbâ uz sumu, no 
kuras aprçíinama atsavinâðanas nodeva, bet nav paredzçti nekâdi iþòçmumi 
attiecîbâ uz atsavinâtâ objekta rakstura noteikðanu, t. i. ka to varçtu noteikt 
arî vçl kâda cita iestâde vai persona, het ne tikai 5. un 6. pantâ minçtie organi, 
— tad no ðiem noteikumiem jâsecina, ka visos atsavinâðanas nodevas aprçíinu 
gadijumos par pamatu òemama katra objekta, saskaòâ ar tâ ra'ksturu, noteiktâ 
vçrtîba un proti, ja suma, no kuras òemama atsavinâðanas nodeva, ir augstâka 
vai zemâka nekâ 5. pantâ îninçtâs, un atsavinâtâ nekustamâ Ipaðumâ ietilpst 
daþâda rakstura o'bjekti, tad atsavinâðanas nodeva 5% resp. 3% apmçrâ aprç-
íinama atseviðíi un atkarîbâ no atsavinâtâ nekustamâ îpaðumâ ietilpstoðiem 
lauksairanieciski un nelauksaimnieciski izmantojamiem objektiem, proporcionali 
ðo objektu li'kumîgiem novçrtçjumiem. Aprçírnât atsavinâðanas nodevu bez 
proporcijas jevçroðanas .iespçjams vienîgi -tad, ja neievçro 5. p. 1. pktâ minçto 
iestâþu izdarîto novçrtçjumu un obj^ktu ðíiroðanu pçc to rakstura; pârkâpjot 
proporcijas robeþas, viena abjekta vçrtîba tiktu patvaïîgi palielinâta uz otra 
objekta rçíina. Bet tâda tiesrba iestâdei vai amatpersonai, kas atsavinâðanas 
nodevu aprçíina, 'nav likumâ paredzçta. 

Ievçrojot sacîto, Senata Apvienotâ sapulce n o l e m j : atzît, ka jautâjums 
izðíirams apstiprinoði. 

17. 1937. g. 25. septembrî. Senata Civilâ kasacijas departamenta kopsçdes 
1937. g. 22. janvara iesniegums ¹ 3 jautâjuma izðíirðanai, vai Noteikumu par 
tirdzniecîbas registri (Lkr. 1934. g. 145.) 51. pants atlauj paturçt firmu ar tai 
ierakstîtu tirgotâja vârdu un uzvârdu, kas nav rakstîti saskaòâ ar Likumu par 
vârdu un uzvârdu rakstîbu dokumentos (Lkr. 1927. g. 31.). (L. ¹ 21.) 
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Sçdi vada priekðsçdçtâjs senators A. Gubens: referç senators Dr A. Lçbers 
atzinumu dod virsprokurors Fr. Zil!bers. 

Senats atrod: . .. [. ,. 
Pçc 1933. g. 12. oktobra Noteikumiem par firmu (Lkr. 236.), tirma îr tirgotaja 

vârds 'êî vinð lieto tirdzniecîbâ, izdarot savus darijumus un parakstoties (1. ð.). 
Tirgotâjam, ias ved savu u'zòçmumu 'bez biedriem vai tikai ar klusiem biednem 
(vienpersonîgam tirgotâjam), jâlieto kâ firma savs vârds un uzvards (4. ð.). 
Izslçdzoða (ekskluziva) tiesîba uz firmu nodibinâjas ar nrmas lerakstisanu 
tirdzniecîbas registrî (2. ð.). Vienpersonîga tirgotâja vârds un uzvards, kas 
sastâda viòa firmu, i e g û s t a r f i r m a s ie r a k s t î ð a n u tirdzniecibas. 
registrî î p a t n ç i u n o z l m i u n r a - k s t u r u u n , zaudçjot savu ìenealogisko 
un pilsonisko (no civilstâvokla viedokla) raksturu, p â r v e r s a s t i r d z n i e -
c î b a s t i e s î b u i n s t i t u t â , kas pakïauts Noteikumiem par firmu un par 
tirdzniecîbas registri (Lkr. 34./145.), jo klûst taisni par ðî tirgotaja „tirgotaja 
vârdu" (techniskâ nozîmç). Kâ „tirgotâja vârds", kâ viòa firma, --t i rgotaja 
pilsoniskle vârds un uzvârds iegûst ar ierakstîðanu tirdzniecibas registn n_e-
- r o z a m î b a s r a k s t u r u (Noteikums par firmu 3. ð.), un tie grozami viemgi 
Noteikumu par firmu 10. p. izsmeloði paredzçtos 5 gadijumos Firmas negro-
zamîbai vissvarîga saimnieciska nozîme tirdzniecîbas apgroziba un satiksme. 
Tirgotâjs ir tirdzniecîbas un tirgonîbas pasaule pazîstams biezi vien t i k a 
pçc savas firmas: vinð izdara savus darijumus_ un parakstas taism „hetojot 
savu firmu, un, proti, tâdâ ðîs iirmas apzîmçjumâ, nosaukuma, 'kada viòa ti_rm 
reiz negrozami ierakstîta tirdzniecîbas registrl. Tirdzniecibas un tirgomba 
pasaulç atver kreditu firmai kâ tâdai; tikai firma pazîstama, kurpretim fiziska 
persona, kas stâv aiz firmas, tirdzniecîbâ bieþi vien nav pazistama Jaòem 
vçrâ ka firmas îstenlbas princips mûsti Noteikumos atzits un îzvests tucai m 
dîbinot (jaunu) firmu, bet ne ,,-uzòçmumam lîdz ar tfirmu parejot citas roKas 
(t s. relativas îstenlbas princips). Ðai ziòâ Noteikumu 11. p. tiesi paredzets, ka 
,kas iegûst jau pastâvoðo uzòçmumu, var turpinât lîdzðmçjâs firmas lietosanu , 
saprotams, ja lîdzðinçjais uzòçmuma îpaðnieks vai tâ mantimeki tam rakstisK 
piekrît Tâ tad izðíiroðs ir tas princips, ka likums respekte leregistretas firma 
patstâvîgo un negrozamo raksturu, neatkarîgi pat no tâs absolutas îsteniba 
im t â p ç c a r î n e a t k a r î g i no f i r m a s d i b i n â t â j a p i l s o n i s k 
v â r d a un u z v â r d a o r t o g r a f i s k a s , p a r a s t a s r a k s t r b a s . bad 
tiesiskais stâvo'klis atbilst arî 1932. ì. 18. februara Noteikumiem par valst 
valodu (L'kr. 54.). Tikko minçtie Noteikumi nokarto viemgi v à 1 î d a s çà 
tâjumu, nosakot, ka valsts valoda ir latvieðu valoda un ka tâ obligatoriski lietp 
iama valsts ø paðvaldîbas iestâdçs un sarakstâ ar viòam. Gan Noteifcuip 
(7 p), starp citu, nosaka, ka tirdzniecîbas un rupniecîbas uzòemumu, firm 
aì'enturu etc, izkârtnçm, spiedogiem un zîmogiem jâbut sastaditiem valst 
valodâ, b e t t a i p a ð â - la ikâ t u r p a t t a i s n i p i e b i l s t : „ î z ò e m o 
f i r m u n o s a u k u m u", un tas ir izðíiroðs. Noteikumu noluks bija f î ã m à i 
f i k s ç t to l î d z t a m f a k t i s k i j au s e n a t z î t o a k s i o m u , ka valst 
valoda ir latvieðu valoda. Ðajâ ziòâ iekðlietu ministris 1932. g. 18. februar 
Paskaidrojumos" pie minçtiem Notei'kumiem seviðíi_ uzsver, ka „Latvija, ê 

suverena valsts pastâv jau 13 gadus, tomçr lîdz ðim vçl ar likumu nav noteikt 
'ka latvieðu valoda ir Latvijas Republikas valsts valoda, kaut gan atsevisv 
likumdoðanas akti operç ar ðo jçdzienu... Vienîgi Tiesu îekartas hk. 10. • 
noteiktâk apzîmç valsts vatodas jçdzienu, noradot, ka darîðanu valoda tiesa 
un tiesu iestâdçs ir valsts valoda, latvieðu valoda. Ka latvieðu valoda ir dar 
ðanu valoda arî visâs pârçjâs valsts iestâdçs — par to nekadu nosaci]u 
82 



n a v . . . Ðâda nenoteiktîba un neskaidrîba rada nenoliedzamus traucçjumus 
publisko iestâþu darbîbâ, kas, pieòemot ðos noteikumus, bûtu novçrsts . . . " 
Noteikumi ne vârda nenmâ par vienpersonîga tirgotâja firmâ iegâjuðo nelat-
visko pilsoniskâ vârda tm uzvârda pareizrakstî'bu, bet gan runâ tikai par to. 
ka lîdz ðim sveðvalodâ sastâdîtâm izkârtnçm etc. (bet taisni „izòemot firmas 
nosaukumu") turpmâk jâbût sastâdîtiem valsts valodâ, bet nerunâ par vien-
personîga tirgotâja firmâ iegâjuðiem vârda un uzvârda pareizrakstîbu valsts 
valodâ. Minçtie Noteikumi pat neprasa, lai tiktu pârtulkots firmas nosaukums 
(7. ð.), iin v â r d u u n u z v â r d u pareizrakstîbu vispâr neaizskar. 1934. g. 
29. maija Noteikumiem par tirdzniecibas reìistri pieliktie „Pârejas noteikumi" 
(VIII. d.) 49.—54. p. Saskaòâ ar 51. p. „t i r'g î t â j i, k u r u f i r m a r e ì i s -
t r ç t a a t t i e c î g â p i l s ç t a s v a l d ç p i r m s ð î l i k u m a i z s l u d i n â -
ð a n a s , v a r p a t u r ç t s a v u l î d z ð i n ç j o f i r m u n e g r o z î t u " . Tâ tad, 
saskaòâ ar minçto 51. ð., visu lîdz ðî likuma spçkâ stâðanâs agrâkâ kârtîbâ 
registrçto firmu nosaiikums var palikt negrozîts. Pie tam, Noteikumu 54. p. 
paredzçtâ, 1934. g. 14. jûlijâ izdotâ, I n s t r uk c i j à („V. V." 156. num.) savâ 
9. p. vçl seviðíi nosaka, ka firmâm, kas vçlas izlietot tiesîbu „paturçt savu 
lîdzðinçjo nosau'kumu negrozîtu" (Noteikumu 51. ð.), jâiesniedz pieteikums ne 
vçlâk kâ lîdz 1934. g. 15. augustam, (t. i. 2 nedçlas pçc Notei'kumu spçkâ stâ-
ðanâs), un ka pçc ðî termiòa firmu reìistracija notiks pçc vispârçjâs iesnieg-
ðanas kârtîbas. Ja firmas nosaukumâ ieiet arî firmas tagadçjâ vai bijuðâ îpað-
nieka vârds un uzvârds, tad arl tie sastâda firmas esencialo sastâvdaïu, êî 
nekad nevar izdalît vai atraisît no firmas nosaukuma kâ tâda, un tie kâ'firmas 
esencialâ sastâvdaïa nav atzîstami par pârgrozîtiem ar likumu nosacijuraiem 
par personas vârda un uzvârda pareizrakstîbu (sk. zemâk). 1934. g. 29. maija 
Noteikumu 51. p. „r a t i î l e g i s " pilnîgi skaidra: Tirgotâjs, kura f i r m a 
tirdzniccîbâ un tirgonîbas aprindâs, 'kâ arî plaðai sabiedrîtoai, klienturai un vei-
kala draugiem pazîstama un iecienîta no sen seniem laikiem, augstâ mçrâ 
ieinteresçts, lai ðî pati, viòam likumîgi pieðíirtâ, firma netiktu 'grozîta, bet bûtu 
turpmâk paturçta un atstâta ieprie!kðçjâ formâ un veidâ. No firmas negroza-
mîbas atkarâjas tirgotâja un viòa uzòçmuma kredits, reputacija, visa viija 
darbîbas iespçjamîba. Likumdevçjs ar nodomu un labi saprazdams tirgotâïu 
saimnieciskâs intereses un mentalitati, tirdzniecîbas bûtîbu, nozîmi un prasiju-
raus, pielicis minçtiem noteikamiem minçtos „pârejas noteikumus" un, to starpâ, 
taisni 51. pantu. Ignorçt to un izslçdzot 51. ð. ïî 1934. g. 29. maija Noteikumu 
sistemas, nozîmçtu tieði pârkâpt un paralizçt likumdevçja labi pârdomâto un 
Noteikumos tieði izteikto gribu. 

Iztulkojot Noteikumu 51. ð., pçc kura „tirgotâji, kuru firma registrçta attie-
cîgâ pilsçtas valdç pirms ðî likuma izsludinâðanas, var paturçt savu lîdzðinçjo 
firmu negroþîtu, un instrukcijas 9. ð., pçc kuras vecâs firmas var paturçt savu 
lîdzðinçjo n o s a u k u m u negrozîtu, seviðíi jâòem vçrâ tas, ka ðî liikuma un ðîs 
instrukcijas izdoðanas laikâ bija spçkâ augðâ citçtais 1932. g. 18. febru'ara No-
teik. par valsts valodu 7. ð., saskaòâ ar kuru, kâ jau augðâ aprâdîts, firmu n î -
s a u ê u m i izkârtnçs, spiedogos un zîmogos nebija obligatoriski s a s t â d a m i 
v a l s t s v a l o d â , bet tos varçja sastâdît kaut kurâ sveðâ valodâ. Ðo tiesîbu 
— lietot firmas nosaukumu sveðâ valodâ izkârtnçs, spiedogos un zîmogos — 
vecâs lirmas îpaðnieks, saskaòâ ar Noteikumu 51. p. un instrukcijas 9. ð., ðà-
turçja arî uz priekðu. Bet, ja tirgotâjam bija tiesîba sveðâ valodâ sastâdîto fir-
mas nosaukumu lietot arî turpmâk izkârtnçs, spiedogos un zîmogos, un viòð to 
tâ arl lietoja, tad no tâ izriet, ka firma ar tâdu paðu, s v e ð â valodâ sastâdîto 
n î s a u ê u m u ievedama arî tirdznieclbas registrî, jo noteikumu par firmu 
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3. ð. nepârprotami nosaka, ka firma jâlieto v i s î s g a d i j u m î s p i 1 n î g î 
s a s k a ò â ar attiecîgu ierakstu tirdzniecîbas reìistrî. Tâdâ kârtâ 'ir pilnîgi: 
izsiçgts tâds stâvoklis, ka tirgotâjam gan bûtu likumîga tiesîba lietot sveðâ va-
lodâ sastâdîto firmas nosaukumu izkârtnçs, spiedogos un zîmogos, bet viòam 
nebûtu tiesîba prasît firmas r e ì i s t r ç ð a n u ar tâdu paðu, sveðâ valodâ sa-
stâdlto nosaukumu. Bet ja tas tâ, tad jâatzîst, ka attiecîgs d î ê u m e n t s, t. L 
ierakstijums tirdzniecîbas registrî, c i k t â l u t a s a t t i e c a s uz v e c o 
f i r m u u n t â s n o s a u k u m u , nav obligatoriski sastâdams v a l s t s v a -
1 î d â. No tâ tâlâk izriet, ka 1937. g. 1. marta Lik. par vârdu un uzvârdu p à -
r e i z r a k s t î b u dokumentos uz ðo firmu nosaukumiem nemaz neattiecas, jo 
sî likuma 1. pants skaidri nosaka, ka tikai v a l s t s v a l o d â s a s t â d a m o s 
d o k u m e n t o s personas vârds un uzvârds rakstami 1 a t v i e ð u p a r e i z -
ã à ê s t î b â. 

Tirgotâja tiesiba turpmâk lietot savu jau agrâk pilsçtas valde registreto 
firmu (t. i. eventuali arî sveðâ valodâ) i z r i e t no tâ, ê a N o t e i k u m i p a r 
t i r d z n i e c î b a s r e ì i s t r i (51. p.) d.od v i ò a m t i e s î b u „ p a t u r e t 
s -avu 1 î d z ð i n ç j î f i r .mu n e g ã î z î t u", ja vien tirgotâjs firmas nosau-
kumu pieteicis 'lîdz 1934. g. 15. augustam (Instrukcijas 9. p. 1. teik.), pie kam 
(saskaòâ ar Instrukcijas 9. p. 2. teik.) tad firmas registracija notiek nevis pec 
Noteikumos paredzçtâs kârtîbas (t. i. uzdodot tirgotâja pilsonisko uzvardu un 
vârdu pareizrakstlbâ), bet gan taisni paturot firmai „savu lîdzðinçjo nosau-
kumu". Tâ tad, primarais un izðíirdðais pamats tam, ka tirgotâjam ir tiesîba 
savas minçtâs vecâs firmas arî turpmâk lietot sveðâ valodâ (t. i. parasta rak-
stîbâ) ir taisni t a s f a k t s , ê a v e c a f i r m a t i k u s i l i k u m î g i r e g i s -
t r ç t a j a u n â t i r - d z n i e c î b a s r e g i s t r î saskaòâ ar Noteik. 51. p. un 
Instrukcijas 9. p. 1934. g. 29. maija No;teikumu 51. p. un Instrukcijas 9. p. sank-
cionçta'is veco firmu stâvoklis netika grozîts ar 1935. g. 5. janvara Likumu 
par valsts valodu. Ðis likums neattiecas uz lirmas nosaukumâ iegâjuðo vien-
personîga tirgotâja vârda un uzvârda pareizrakstîbu, ja vien minçtâs firmasjau 
pirms Noteikumu par tirdzniecîbas registri spçkâ stâðanâs tikuðas nodibinatas 
un attiecîgâ pilsçtas valdç reìistrçtas un lîdz 1934. g. 15. augustam jDieteiktas 
tagadçjâ tirdzniecîbas reìistrî. 1935. g. 5. janvara likums ir vispârejs likums 
un kâ tâds neaizskar vai groza jau agrâki izdato specialo 1934. g.-29. maija 
Noteikumu 51. p. Minçtam 51. p. ir pârejas normas nozîme, kas speciali attie-
cas tikai uz vecâm jau agrâk pastâvçjuðâm un tagad aprâdîtâ kârtîbâ un laikâ 
pieteiktâm firmâm. 1935. g. 5. janvara likumam nav pieðíirts atpakalçjs spçks,. 
un tas tâpçc nav piemçrojams tâm juridiskâm attiecîbâm, kas likumîgi bija jau-
nodibinâjuðâs uz 1932.. g. 18. februara Noteikumu un 1934. g. 29. maija Notei-. 
kumu pamata. 

Aiz aprâdîtiem iemesliem atrodot, ka priekðâ Ji'ktais jautâjums izðíirams ap-
stiprinoði, Senata Apvienotâ sapulce n o l e m j : attzît, ka jautâjums izðíirams. 
apstiprinoði. 

18. 1937. g. 25. septembrî. Senata Civilâ kasacijas departamenta kopsçdes 
1937. g. 17. aprija iesniegums Nr. 44 jautâjuma izðíirðanai: vai ir saistoðs civil-
tiesai (prâvâ starp divu jaunsaimniecîbu fieguvçjiem) Senata Administrativâ 
departamenta lçmuros, ar ;kuru uz Agr. ref. lik. IV d. 8. p. pamata atstâta bez 
ievçrîbas tagadçjâ prasîtâja sûdzîba par Centralâs zemes ierîcîbas komitejas 
lçmumu, kura, konstatçjot, ka pie pieðíirto jaunsaimniecîbas pâròemðanas dabâ 
tâs samazinâtas, nolçmusi, izlabot notikuðo (klûdu, izdarît uz plâniem pieðíirtO' 
zemes gabalu apzîmçjuma pârmaiòu kâ arî atfiecîgo izlabojumu izpirkðanas 
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aktos. pie kam nav strîda, ka minçtie lçmumi taisîti pçc pieðíirto zemes gabalu 
koroborçðanas <uz prâvnieku vârda un pçc tagadçjâs prasîbas celðanas; prasî-
tâjs tajâ lûdz atzît viòa îpaðuma tiesîbas uz viòam pieðkirtoiin zemes gramatas 
uz viòa vârda koroborçto zemes gabalu un izlikt atbildçtâju no strîdu esoða 
zemes gabala. (L. ¹ 31.) 

Sçdi vada priekðsçdçtâjs seriators A. Gubens; referç senators F. Konradi? 
atzinumu dod virsprokurors Fr. Zilbers. 

Senats atrod: 
Agrarâs reformas likuma IV d. 8. pants, precizejot Centralas zemesierîcî-

bas komitejas pienâkumus, starp citu, nosaka, ka viòas uzdevums ir parzinat 
zemes fonda pieðíirðanu (a pkts) un apstiprinât jawnajam saimniccîbam izsnie-
dzamos zemes lîgumus un plânus (f >pkts). 

No zemes fonda pieðíirtos nekustamus îpaðumus ieraksta zemes gramatas, 
pamatojoties uz lîgumiem, kurus Zemkopîbas ministrija noslçdz ar ðo îpaðumu: 
ieguvçjiem (Lik. par va'lsts zemes fonda pieðíirto un pieðíiramo zemju novçr-
tçðanu un pârdosanu dzimtsîpaðumâ vai atdoðanu dzimtsnomâ 23. p.) un uz-
Centralâs zemes ierîcîbas komitejas apstiprinafciem zemju sadalîðanas plâniem 
(Lik. par nekustamu îpaðumu koraborçðanu sakarâ ar Agrarâs reïormas likumu 
10. ð.). Izpirkðanas lîgumus noslçdz pçc Zemkopîbas ministrijas apstiprinâtas 
formas, kuras 12. pantâ nosacîts, ka pârdotâs zemes robeþas pircçjam dabâ 
zinaraas un tâs nodoðana viòa rîcîbâ un lietoðanâ jau notikusi. 

Centralâs zemes ierîcîbas komitejas tiesîbas un pienâkumi attiecîbâ uz 
pieðíirtâm no valsts fonda zemçm turpinas arî pçc ðo zemju pieðíirðanas un 
arî pçc to ierakstîðanas uz ieguvçja vârda. Likums par nekustamu îpaðumu 
koroborçðanu, sakarâ ar Agrarâs reformas likumu, savâ 10. pantâ nosaka, ka 
lîgumos un aktos zemju platîba apzîmçjama pçc Centralâs zemes ierîcîbas ko-
mitejas apstiprinâtiem ze-mju sadalîðanas iplâniem ar piezîmçjumu: „vairâk vai 
mazâk, cik izrâdîsies dabâ pçc galîgas robeþu regulçðanas", bet galîga regulç-
ðana parasti notiek pçc jau izdarîtas kor(>boracijas. Tikai pçc gallgas regulçða-
nas ïjlâna noraksta piesûtîðanas zemes grâmatu nodaïai atticcîgai atzîmei re-
ìistrî un picvienoðanai aktam, kâ arî otrâ noraksta piesûtîðanas zemes ieguvç-
jam (citçtâ likuma 10. p. 1. un 2. piezîmes), izbeidzas Centralâs zemes ierîcîbas 
komitejas tiesfbas un pienâkumi attieclbâ uz pieðíirtiem no valsts zemes fonda 
objektiem. 

Katrs Centralâs zemes ierîcîbas komitejas lçmums, saimniecîbas pieðíirotr 
nododot ieguvçjam un plânus apstiprinot var tikt ipârsûdzçts Senata Admi-
nistrativam 'departamentam saskaòâ ar Agr. ref. lik. IV d. 9. <D. un Not. par 
sûdzîbas iesniegðanas kârtîbu un laiku Senata Administrativam departamentam, 
Ja sûdzlba^nav iesniegta, vai arî iesniegta, bet Senats to noraidijis, Centralâs 
zemes ierîcîbas komitejas viòas kompetences robeþâs taisîtais lçmums stâjas 
spçkâ un ir izpildams administrativâ kârtâ ,(Agr. ref. lik. IV d. 8. p. 1. piezîme). 

Konkretâ gadijumâ, kurð devis iemeslu apsprieþamâ jautâjuma ierosinâ-
ðanai, Centralâ zemes ierîcîbas komiteja, kâ tas redzams ïî viòas Senata 
Administrativam departamentam dotâ 1932. g. 15. marta paskaidrojuma 
Nr. 3528 (Sen. Adm. depart. 1932. g. akts Nr. 212), atklâjot, ka divu pieðïdrto 
jaunsaimniecîbu numeracijâ ieviesusies íïûda, kura pçc vecâkâ mçrnieka rak-
stiskâ paziòojuma varot bût notikusi pagasta zemes ierîcîbas komitejâ pieðíir-
�šanas protokolu sastâdot, taisijusi lçmumu par numeracijas korigçjumu. Òemot 
vçrâ, ka ðis lçmums taisîts laikâ, kad attiecîgâs saimnieclbas jau bija korobo-
rçtas, bet galîgais regulçðanas plâns vçl nebija zemes grâmatâs ievests, t. i. 
laikâ, kad, saskaòâ ar augðâ saclto, Centralâ zemes ierîclbas komiteja vçl bija 



Ivompetenta rlkoties attiecîbâ uz valsts zemes fonda objektiem, janak pie sle-
dziena, ka minçtais lçmums uz vispârçjâ pamata bija parsudzams vienîgi Senata 
Administrativam departamentam, kuram tâdçïarî vienlgi piekrita spriest par 
to, vai Centralâs zemes ierîcl'bas komitejas lçmums saskan vai nesaskan ar 
likuma noteikumiem. Senata Administrativâ departamenta kompetentais le-
mums, ar kuru atstâta bez ievçrîbas sûdzîba par Centralâs zemes ierîcîbas 
komitejas lçmumu, tâdçï atzîstams par saistoðu arî civiltiesai. 

Apstâklim, ka Centralâs zemes ierîcîbas komitejas un Senata_ Administra-
livâ departamenta lçmumi taisîti pçc tam, kad iprasitoa patr tiesîbam uz zemes 
gabaliem jau bijusi iesniegta civilt'iesâ, nav pieðkirama tada nozîme, it ka tas 
ronâtu pretim vispârîgam principam, ka katra civiUietaJzsprieþama pec^ fa'k-
tiskiem apstâkïiem un juridiskâm attiecfbâm, kas pastâvejuðiprasîbas celðanas 
laikâ. Minçtie lçmumi îstenîbâ tikai nodibinâjuði un apstiprinajuði zemes gabalu 
stâvokli, kâds tas bijis un kâdam tam vajadzçjis bût prasîbas celðanas laika. 

Aiz visiem pievest'iem apsvçrumiem Senats n î 1 e m j : atzît, ka jautâjums 
;izðíirams apstiprinoði. 

19. 1937. g. 25. septembrî. Senata Civilâ kasacijas departamenta kopsçdes 
1937. g. 17. aprila iesniegums Nr. 45 jautâjuma izðíirðanai: 1) vai Tirdzn. proc. 
nolik. 446. p. 4. un 5. pSkti uzskatami par atvietotiem ar CPN V pielik. (pie 
1396. p.) 16. pantu, un 2) vai apgabaltiesai konkursa lieta ir tiesîba uzraudzîbas 
kârtîbâ, pamatojottes uz Tirdzn. proc. nolik. 446. p. 5. pkt., atcelt konkursa 
valdes loceklus no amata arî neierosinot pie tam nodoðanu kriminaltiesai par 
ïau'nprâtîbâm. (L. ¹ 32.) 

Sçdi vada priekðsçdçtâjs senators A. Gubens; referç seòators 0. Ozoliòð; 
atzinumu dod virspro'kurors Fr. Zilbers. 

Senats atrod: 
Ar Tirdzn. proc. nolik. 445. un 446. ð., kuri ietilpst nodaïâ, kas runa par 

„Uzraudzî'bu konkursu darbvedîbâ", tieðâ uzraudzlba par korikursu valþu rîcîbu 
uzlikta apgabaltiesai. Ðî li-kuma 446. p. 4. <p*kts nosaka, ka abgabaltiesas pie-
nâkums ir, negaidot sûdzibas no kreditoriem vai paradnieka, pieprasît no kon-
kursa valdes ziòas un datus par ndkavçjuma iemesliem un aioteikt^ tai îsa'kus 
termiòus konkursa lietas pabeigðanai, ja konkursa valde to nebutu veikusi 
IV2 gadu laikâ no pirmâs publ&acijas. Ðî likuma 446._p. 5. pkts nosaka, ka par 
rikojuma.neizpildîðan'U gausîbâ vainîgiem priekðsçdetajiem un kuratoriem pie-
mçrojamas represijas pçc vispârçï'iem likumiem; bet gadijumos, kad viòi ne-_ 
jzpilda tiesas priekðrakstus vai pielaiþ launprâtlbas,_tiesai ir tiesîba nodot viòus 
tiesai îrn vajâðatiai pçc likumiem, atceïot prieskðsedetaju un kuratorus no amata 
un iecelot viòu vietâ eitus; ja ar agrâ'ko priekðsçdçtâja ua kuratoru nobîdîðanu 
tio' amata (óäàëåí1å) rastos stâvoklis, ka nav iespçjams sastadît konkursa 
valdi, tiesa pieprasa konkursa lietu sev un nobeidz to pie sevis bez kadas 
kavçðanâs. 

Civilprocesa nolik. V pielik. (pie 1396. p.) 16. pants nosaka, ka uz kreditoru 
vai parâdnieka lûgumu apgabaltiesa var katrâ laikâ prasît no konkursa valdes 
ziòas par kon'kursa lietas stâvdkii un revidçt caur saviem locekïiem ðls valdes 
darbîbu. Kad notikusi atkâpðanâs no pastâvoðiem noteikumiem, konkursa val-
des prie'kðsçdçtâjam un locekïiem, kâ arî zvçrinâtiem aizgâdoiem, uz apgabal-
tiesas lçmuma pam'ata, izdara disciplinarâ kârtîbâ atvilkumus no viòiem pie-
nâkoðâs atlîdzîbas, tomçr ne vairâk kâ ceturto dalu no tâs : Par svarlgakiem 
dienesta. noziedzîgiem nodarijumiem Tiesu palata nodod minetas personas tiesai 
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un tâs tiesâ apgabaltiesas, saskana ar Kriminalprocesa lik. (1926. g. izd.) 1037. 
un turom. Dantiem. 

Norâdot uz daþâdf formulçtâm sankcijam apradîtos pantos, medz izteikt 
domu, it kâ CPN V ipielik. (pie J396. p.) 16. ð., kâ vçlâkais Hkuras, ir atvietojis 
Tirdzn. proc. nolik. 446. p. 4. ttn 5. pfct. noteikums. Ðaja ziòa tiek aizradîts, ka 
apgabaltiesu kontrolçjoðâ darbîba ierosinama ne citâdi, ka vienîgi uz kreditoru 
vai parâdnieka lûguma .pamata, kâ to nosaka CPN V pielik. (pie 1396. p.) 16. p.s 
ka tiesai ex officio -nav ne pienâkuma, ne tiesîbas izlietot uzraudzîbu par kon-
kursa valdçm un 'ka varbûtçjâs sankcijas pielietojamas vienîgi_ CPN V pieli-k. 
(pie 1396. p.) 16. p. noteiktâs robeþâs. Sâdu viedoMi daþreiz medz atbalstît arî 
ar atsaukðanos 'uz juridiskâ literaturâ izteiiktâm domâm par CPN V pielik. (pie 
1396. p.) 16. p. teksta saturu un nozîm'i. Tomçr tajâ paðâ literatura izteiktas 
arî pretçjas domas, proti, ka CPN V pielik. <pie 1396. p.) 16. p. nebut neizsmel 
tiesas darbîtou uzraudzlbâ ipar konkursa valdi -un tas locekïiem, ka nevien kre-
ditoru vai parâdriieka sûdzîbas ierosina tiesas kontrolejoðo darblbu, bet arî 
tiesa pati, uz savu uzraudzîbas tieslbu pamata, tieði pati pârrauga. un apsprieþ 
konkursa valdes rîcîbu, pilnîgi neatkarigi no kreditoru sapulces lemumiem, un 
ka varbûtçjâs sankcijas apsprieþamas arî 'no Tirdzn. proc. nolik. 446. p. viedo'kïa. 
Ðîs pçdçji minçtâs domas jâatzîst par vienîgi pareizâm. Nerunajot par to, ka 
nav seviðía logiska 'pamaîa pieòemt, it kâ tiesa varetu òemt stavokl'i vienîgl 
svarîgâkos dienesta noziedzîgos nodarijumos, par êî runâ 16. ð., nereagejot uz 
mazâk svarîgiem noziedzîgiem nodarijumiem, un it 'kâ tiesai, ðim neapðaubami 
atzîtam uzraudzîbas organam, bûtu atòemta iespçja paâtrmat konkursa gaitu 
ar savu iejaukðanos, — arî tîri formali òemot nevar atzît, ka CPN V pielik. 
(pie 1396. p.) 16. p. bûtu atvietojis Tirdzn. proc. nolik. 446. p. 4. un 5. pkt CPN 
V pielik. (p'ie 1396. p.) 1. pants nosaka, fea maksâtnespejas îietas piemerojami 
Tirdzniecîbas procesa nolikuma noteikumi ar ðajâ pielikumâ paredzetiem gro-
zijumiem un papildinajumiem. Ne CPN V pielik. (pie 1396. p.) 16. pantâ,_ne 
citâ likumâ nav norâdijuma, ka Tirdzn. 'proc. nolik. 446. p. 4. ø 5. pkt. butu 
atcelti. Nevar arî atzît, ka CPN V pielik. (pie 1396. p.) 16. p. bûtu tosfaktiski 
atvietojis, kâ vçlâks likums, jo materija, par êî runâ ðie likumi, ir daþada, se-
viðíi, ja ievçro noteikumus par tiesas saðaurinâto iejaukðanos konkursa lietâ 
pçc 16. p. un tiesas .plaðâs funkcijas un uzdevumus <vajadzîbas_ gadijumâ � pat 
pâròemt konkursu pie §&nð). pçc Tirdzn. proc. nolik. 446. p. Tâdos apstakïos 
Vienîgi iespçjamais slçdziens ir tas, ka CPN V 'pielik. (pie 1396. p.) 16. p._neat-
vieto un neatceï Tirdzn. proc. nolik. 446. p. 4. un 5. pkt., kâdçï uz pirmo jautajumu 
ir dodama noraidoða atbilde. 

Atzîstot apgabaltiesai visâ pilnîbâ tiesîbas, par kurâm runa Tirdzn. proc. 
nolik. 446. p. 4. im 5. pkt., atbilde uz otro jautâjumu var bût vienîgi pozitiva. 
Likums seviðíi uzsver, nevien uzraudzîbas tiesîbu, bet taisni uzraudzîbas varu 
(áëþñòèòåëüíàÿ âëàñòü), kas pieðíirta apgabaltiesâm un kas prasa no viòâm 
zinamu aktivitati konkursa lietâs. Korfkurss nav vienîgi privata l'ieta, bet tam 
piemît arî publiskâs intereses momenti; tas nepârprotami izriet no Tirdzn. 
proc. nol'ik. 445. Vm 446. ð., kur tiesai, starp citu, paredzeta tiesîba, nevien no-
bîdît nost (óäàëåí1å) konkursa amata personas, bet pat paðu konkursa lietu 
pâròemt pie sevis un nobeigt to bez kavçðanâs bez parasto konkursa amatper-
sonu lîdzdarbîbas. Tâdçl gadijumos, kad rodas koniflikts starp tiesuka uzrau-
goðu liestâdi un konkursa amatpersonâm par korikursa izveðanas kartîbu, par 
dominçjoðâm jâatzîst nevis konkursa amatpersonu stavokïa vai ðî stavokïa ne-
satricinamîbas Intereses, bet gan paðas konkursa lietas intereses. Tas nepar-
protami izriet no Tirdzniec. proc. noli'k. 446. p. satura u(n ðî panta gara, jo tiesas 
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rikojumiem ðajâ panta piedots kategoriska prasijuma raksturs un, konkurs 
hetas, ka arî tas gartas paatrinaðanas interesçs, .fiesa var nobîdît konkursa amat-
personas, ieceïot to vieta tu'lin citas, korikursa nekavçjoðai îiobeigðanai, vai arî 
pieprasit lietu sev unnobeigi to pie sevis. Pieòemt citu viedokli nozîmçtu atzît, 
ka tiesai jt ka butujanogaida konflikta atrismâðanâs 'tai destâdç, kurai konflikts 
butu ja'izðkir pec_butibas kriminalâ vai disci<plinarâ kârtîbâ, jo skaidrs, ka kon-
kursa lietâs gaitâ un konkursa kârtîbâ tiesa, kâ konkursa uzraugoðâ iestâde, 
ðos konfliktus nevar izðíirt. Ðads viedoklis nozîmçtu atzît, it kâ konkursa' 
lieta butu apturama, it ka amatpersonas foûtu vienîgi atstâdinâtas un, pçc lietas 
iztiesaðanas, varçtu atgriesties kon'kursa lietas turpinâðanai. Ðâds "viedoklis 
neizriet no Tir_dz<n. proc. molik. 446. p. noteikumiem, taisni otrâdi, tiesai, kâ 
ie'stadei, >kas parrauga_ un parzin konkursu, nav jânogaida, kâ nobeigsies kri-
minalâ vai discipliòara liieta, jo konkurss nevar gaidît. Konkursa âtruma in-
tereses t'iesa tuliò ieceï atbîdîto amatpersonu vietâ, nevis pagaidâm, bet galîgi 
jaunas amatpersonas, kuram uzdod lietu no'beigt visîsâkâ ilaikâ, vai arl paòem 
lietu pie sevis nobeigðanai. Tâdbs apsftâkïos nobîdîtâm konkursa amatpersonâm 
pat vairs <nav iespejams atgriesties konkursâ, jo 'konkurss pa to laiku var tikt 
galigi notoeigts. Òà tad, jaatzîst, ka Tirdzn. proc. nolik, 446. p. ir ipatnçjs pants, 
kas tiesai dod tiesîbu aði reaìçt uz konkursâ pielaistâm nepareizîbâm, un dod 
iespeju spert nepiecieðamos solus konkursa gaitas paâtrinâðanai. Tâdçï sma-
guma punkts ðaja panta jaliek nevis uz vârdiem, kas ranâ par nodoðanu tiesai, 
bet uz vardiem, kas runâ par atcelðanu no amata un amatpersonu nobîdîðanu 

<óäàëåøå). Taisni no uzraudzîbas varas (áëþñòèòåëüíàÿ âëàñòü) izrietoða 
fiesîba dod tiesai iespeju galîgi nobîdît no konkursa amatpersonas, nenogaidot 
írimkia.llietas iztiesaðanti, ne sprieduma iznâkumu, kâdçl jââtzîst, ka pati 
ierosinaðana par nodoðanu kriminaltiesai no Tirdzn. proc. nolik. 446. p. viedokja 
nav_izðíiroðs moments tiesas uzraudzHbas varas pieb'etoðanâ. Tâdçl uz otro 
jautajumu jaatbild apstiprinoði. 

Aiz aprâdît'iem iemestiem Senata Apvienotâ sapulce n o l e m j : pirmo 
jautajumu izðíirt noraidoði, otro — apstiprinoði. 

20. 1937. g. 29. novembrî. Senata Civilâ kasacijas departamenta 1937. g. 
29. maija iesniegums Nr. 1046 jautâjuma izðíirðanai: vai òilsçta atbild par zau-
jumiem, kurus nodarijis ielu dzelzscelu vagona vadîtâjs ar kriminaltiesâ pierâ-
idîtu neuzmanîgu brauikðanu. (L. ¹ 33.) 

Sçdi vada pridkðsçdçtâjs senators A. Gu'bens; referç senators M. Cakste; 
atzinumu dod virsprokurors Fr. Zil'bers. 

Senats atrod: 
N0 uzstâdîtâ jauitâjuraaredzams, ka zaudçjumu nodarîtâjs bijis pilsçtas 

ielu dzelzscelu vagona vadîtajs, bet nav redzams, kâdas bijuðas viòa attiecîbas 
ar pilsetu, vai tas pamatojuðas uz diviltiesisku lîgumu, vai starp viòu un pilsçtu 
pastavejuðas publiskas paðvaldîbas dienesta attiecîbas. Tâdçl jânoskaidro, kâda 
ir pilsetas at'bildîba katra no ðiem ga'dijumiem. Ja starp pilsçtas ielu dzelzsceju 
vagona vadîtaju pastavejuðas civfltiesisika lîguma attiecîbas, tad atbilde uzstâ-
dîtam jautajumam meklejama CL noteikumos. Dzelzscelu likums nav p'iemçro-
jams, jo pilsetu ielu dzelzsceïi nedarbojâs uz Dzelzsceju likuma, bet gan uz paðas 
pilseta.s_izdofo_ note-ikumu parnata: N0 apsprieþamâ jautâjuma secinams, ka 
atiblldetajs Iie-ta ir nevis pats zaudejumu nodarîtâjs, bet gan pilsçta, kuras kal-
potajs, aclmredzot, bijis zaudejumu nodarîtâjs. Bez tam no jautâjuma arî re-
dzams, ka zaudejurnu nodarîtaja, vagona vadîtâja, neuzmanîgâ braukðana pie-
radîta ar kriminaltiesas spriedumu. Ar pçdçjo apstâ'kli tiesîbu aizskârums 
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(CL 3284. ð.) atzîstams par pierâdîtu. Jau agrâko tiesu prakse (Cvingmaòa 
krâj. VII sçj. Nr. 1334) nodibinâjusi, ka uz CL 3304. panta pamata kaitçjumu 
cietçjam jâpierâda tikai tas, ka noticis tiesîbu aizs'kârums, tm 'ka tiesîbu aiz-
skâruma izdarîtâjs 'bijis vai nu pats atbildçtâjs, vai kâda persona, par kuras 
darbîbu atbildçtâjs bijis atbildîgs. Ja tieslbu aizskârçjs bijis pllsçtas kalpotâjs -
ielu dze'lzscelu vagona vadîtâjs, kas sastâvçjis ar pilsçtu civiltiesiska lîguma 
attiecîbâs, tad par viòa treðâm personâm nodarîtiem zaudçjumiem pilsçta atbild 
uz CL 3447. panta pamata par pienâcîgâs uzmanîbas nepiegrieðanu izvçloties 
viòu darbam, un uz CL 3288. panta pamata, ja pilsçta pielaidusi tiesîbu aizs'kâ-
rumu apstâkïos, kas viòai, 'kâ saimniecei, devuði iespçju, un tâ tad arî uzlikuði 
pienâkumu aizkavçt aizslkârumu. Tâ tad tiesibu aizskârçjs ir persona, par kuras 
treðâm personâm nodarîtiem zaudçjumiem atbildçtâja bijusi atJbildîga. Ja arî 
ðis apstâ'klis ir nodi'binâts, tad jâatzîst, ka lietâ ir pierâdîts viss tas, kas prasî-
tâjam, kaitçjumu cietçjam, uz CL 3304. panta pamata bija jâpierâda, tm lîdz ar to 
uz tâ paða panta ipamata bija iestâjies atbildçtâjas, pilsçtas, ekspulpacijas pie-
p'ienâkums. Sen. CKD prakse (Sen. CKD 23/141 un citi), kas atzinusi, ka CL 
3447. 'pants uzlicis kaitçjumu cietçjara par pienâkumu pierâdît saimnieka vainu, 
izveloties kalpotâju, par cik tâ runâ pretim augðminçtiem apsvçrumiem, nav 
atzîstama par pareizu un saskanoðu ar CL 3304. panta noteikumiem. Sakarâ ar 
sacîto vel paceïas jautâjums par to, vai, atzîstot pilsçtu par atbildîgu par 
zaudejumiem, kurus nodarijis viòas kalpotâjs,' /kas sastâvçjis ar viòu civiltie-
siskas lîguma attiecîbâs, ar noziedzîgu nodarijumu, nenonâkam pretrunâ ar 
KPN 19. patrtu, kas nosa^a, ka kriminallietâs ikviens ir atbildîgs tfkai pats par 
sevi. -Pretrimas ðai gadijumâ tomçr nav, jo pilsçtai netiek uzlikta kriminalat-
bildîba par viòas kalpotaja noziedzîgo nodarijumu, bet gan atbildJba par zau-
dejumiem, kas nodarîti ar viòas kal'potâja noziedjîgo nodarijumu. Tas pats 
KPN 19. pants savâ beigu daïâ nosaka, ka tâdu atbildî'bu çesâjamâ vietâ var 
nest likuma paredzetos gadijumos arî citas <personas. OL 3288. un 3447. panti 
paredzejuði gadijumus, 'kad atbildîba ipar treðâm personâm nodarltiem zaudç-
jumiem bez paða nodarîtâja jânes citâm personâm, un tâdçl, ja ðîs citas personas 
var_darît atbildîgas par ar noziedzîgu nodarijumu nodarîtiem zaudçjumiem uz 

. mineto CL pantu pamata, tad viòas par tjem atbild uz pastâvîga pamata, kas 
no KPN 19. 'panta viedokïa ir pielaiþams. Latvijas Senats (Sen. CKD 31/692) 
atzinis, ka civiltiesa var izlietot kriminaHiesas spniedumu, ar kuru kalpotâjs 
atzîts par vainîgu noziedzîgâ nodarijumâ un par to sodîts, par pierâdijumu kal-
potaja nespejai izpildît viòam uziiktos pienâkumus, tm uz ðîs konstatçtâs kalpo-
taja nespejas pamata uzlikt saimniekam atbildîbu par kalpotâja nodarîtiem 
zatidejumiem pecCL 3447. panta noteikumdem par culpa in eligendo. Ar to, pçc 
Senata atziirama, tiek_ nodrbinâts saimnidka atbildîbas patstâvîgs pamats, kâds 
viedok'lis, kâ*jau aizradîts, pilnîgi savienojams ar KPN 19. pantu. Aiz ðiem 
iemesliem jaatzîst,_ka pilsçta atbild par zaudçjumiera, kurus nodarijis ielu dzelzs-
ceïu vagona vadîtajs ar krimdnaltiesâ pierâdîtu neuzmanîgu brauikðanu, ja viòi 
sastavejuði civiltiesiska lîguma attieclbâs un ja vien pilsçta, saskaòâ ar CL 
3304. pantu nepierada, ka zaudçjumu oietçja tiesîbu aizskârums nav pieskaitams 
viòai par vainu. Ja ielu dzelzsceïu vagona vadîtâjs atradies pilsçtas dienestâ 
ka ðtata darbin'ieks, tad viòð bijis pilsçtas amatpersona un sastâvçjis ar viòu 
publiskas paðvaldîbas dienesta attiecîbâs (Sen. CKD 34/2156, 2735). Tomçr ðim 
apstaklim nav izðíiroðas nozîmes no apsprieþamâ jautâjuma viedokla un tas 
nevar grozîtaugðminçtâ slçdz'iena pareizJbu. Ielu dzelzsceïi ir pi'lsçtas saim-
niecisks pasakums, un pilsetas, íâ ielu dzelzsceju îpaðnieces, attiecîbas pret 
treðam personam neregule publis'ki tiesiskas normas, un ðîm attiecîbâm "pret 
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treðam personam nav publiski-tiesiska rakstura. Pilsçtu ielu dzelzsceïu darbi-
nieiki nav pilsetas ptfblislkas varas representanti. Ðai ziòâ ielu dzelzsceju arttie-
cîbas pret treðam personam_ nav grozijuðâs aiz tâ iemesla, ka ielu dzelzscelð 
mainijis îpaðnieku, un agrakas privatâs sabiedrîbas vietâ stâjus'ies pilsçta. Arî 
valsts, 'ka dzellzscelu îpaðnieces, atfriecîbâm ar treðâm persoiiâm mav publiski-
tiesiska rakstura, un tas regulç Dzelzscelu likums, kas, pretçji vispârîgam prin-
cipam,_ka valstsneatbild par savu iierçdòu rîcJbu viòu 'kâ valsts varas organu 
darbîba, nodibmajis ðîjikuma'paredzçtos gadijumos valsts atbildîbu par viòas 
ieredòu darbîbu. Pilsetas, kâ ielu dzelzsceïu îpaðnieces, attiecîbas ar treðâm 
personam nav regulejis îpaðs likums, un tâdçl ðîs attiecîbas, kurâm, Ø jau aiz-

, radîts, nav publiski-tiesiska rakstura, ipadotas vispârîgiem CL noteikumiem par 
saimnieka atbildîbu par saviem darbiniekiem. Bet, ja pilsçta, kâ ielu dzelzs-
celu îpaðniece, atbild treðo personu priekðâ pçc CL noteikumiem, tad apstâklim, 
vai viòa uz savâem darbiniekiem, 'ías 'nodarbinâti pie ielu dzelzsceïiem, attieci-
najusi publisko paðvaldîbas dienestu, nevar bût nozîme, jo ðis apstâklis nevar 
grozît viòas ar CL noteikto atbildîbu par treðâra personâm nodarîfiem zaudç-
jumiem un_ ðo treðo -personu ar CL nodi'binâtâð tiesîbas, bet tas uzskatams no 
aplukojama jautajuma viiedokla vienîgi kâ prlsçtas iekðçjâs attiecîbas ar saviem 
darbrmekiem._ Aiz ðiem iemesliem atzîstams, 'ka gadijumâ, ja ielu dzelzscelu 
vagotia vadîtâjs sastâvçjis ar pilsçtu publiskâs paðvaldîbas dienesta attieclbâs, 
ÐÏS apstaklis nevar grozît pilsçtas, kâ ielu dzelzscelu îpaðriieces, ar CL nodibi-
nato atbildîbu par treðâm personâffi nodarîtiem zaudçjumiem. Ievçrojot sacîto, 
Senats n o l e m j : atzît, ka pilsçta atbild par zaudçjumiem, kurus nodarijis ielu 
dzelzsceïu vagona vadîtâjs ar kriminaltiesâ «pierâdîtu neuzmanîgu braukðanu, 
ja vien pilseta, saskaòâ ar CL 3304. pantu nepierâda, ka zaudçjumu cietçja 
tiesîbu aizs'kârums nav pieskaitams viòai par vainu. 

21. 1937._g. 29. novembrl. Senata Civilâ kasacijas deparfamenta kopsçdes 
1937. g. 26. junijajesniegums Nr. 1285 jautâjuma izðkirðanai, vai difbinot no 
vienpersonîga uzòemuma resp. personaltirdznieciskas sabiedrîbas akciju sa-
biedrîbu (sal. 1916. g. 3, jûlija lik. 11. p.) notiek vienpersonîgâ uzòçmuma 
resp. personaltirdznieciskas sabiedrîbas mantas atsavinâðana akciju sabiedrîbai. » 
(L. ¹ 34.) 

Sçdi vada pridkðsçdçtâjs senators A. Gubens; referç senators Dr'A.Loebers; 
atzinumu dod virsprokurors Fr. Zilbers. 

Senats atrod: 
�Kas pieteic savu piedalîðanos jaimdibinamâ (nâkamâ) akciju sabiedrîbâ kâ � 

akcionars, lîdz ar to apòemas piedalîties nâ'kamâ akc. sa'b. ar kâdu ieguldijumu. 
Ðads_ pieteikums, pec butlbas, raksturojams kâ solijmns iegût (pâròemt) dibi-
namas_ akc. sab. a'kcijas pret attiecîgu ieguildijumu. îeguldijumu ieneðana ir 
nakoða akcionara i^daramais pretizpildijums, pretekviva'lenta veidâ, vioa iegûs-
tamam dalibas tiesîbam akc. sabiedrîbâ (sfk. Ðtaubs, Komentars pie vâcu Hgb 
186. § 5. num. 1921. g. izd.; Grisolli, Die Rechtsnatur der Sacheinlage-
verpflichtung etc. Ztschr. f. d. ges. Handelsrecht 93. sçj., 1928./9., 230. lp.). 
Ieguldijumu ieneðana akciju sabiedrîbâ, tâ tad, nozîmç izpildît un izvest dzîvç 
akcionara, ka biedra sabiedrisko pienâkumu un ir akciju-tiesiska akta izdarî-
ðana._ Nav svarîgs, vai deguldijiims ipastâv skaidrâ naudâ ('kâ normalâ akc. sab. 
dibinaðana) vai kada manta (ka ta^ notidk t. s. kvalificçtâ dibinâðanâ, „Ðach-
grundung"); it seviðki oav svarîgs, vai ðî -manta bû'tu kustaraa vai nekustama 
lieta. Bet katra ziòa svarîgs ir, ka ieguldijumam jâpâriet akc. sab. mantâ, t. i. 
ka akcionars ieguldijuma priekðmetu, piem., savu nekustamo mantu a t s a v i -
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n a jaundibinamai akciju sabiedrîbai, un §î manta pariet nakamas akc. sab_. manta, 
viòas îpaðumâ. Tâ tad, nododot tâdâ kârta, piem., nekustamu lietu ka biedra 
ieguldijumu a'kciju sabiedrîbâ, 'kâ akciju tieslbu pretekvivalentu, nakama akcio-
nara pienâkums ir sagâdât akciju sabiedrîbai neapstrîdamo_ un pikngo îpasuma 
tiesîbu uz ieguldamo minçto ne'kustamo lietu. Uz vispareja pamata ipaðuma 
tiesîbas uz nçkustamu Metu pâriet tikai ar tâsapstiprinaðanu zemes gramatas 
(koroboraciju) tâs ieguvçjam, t. i. ðajâ gadijuma akciju sabiedrîbai. Ka pamats 
nekustamâs lietas koroboracijai atzîstams 'tas akts,_kas apliecina un aptver: 
no v i e n a s puses — ieguldîtâja pietetkumu uz akcijam 'un viòa solijumu nodot 
akciju pretekvivalentu, n o o t r a s puses — ð î p i e t e i ê u m a p i e ò_e m ð a n u 
n î d i b i n â t â j u p u s e s (nâkamâs akc. sa'biedrîbas varda). Ar ðadu vieno-
ðanos, kura notiek a'kciju sa'biedrîbas dibinâðanas sapulce —- tad mi nodi'bina-
jas nâkaraâ a'kcionara pienâkums sagâdât un parvest nodotas nekustamas lietas 
jaundibmâtai akciju sabiedrîbai. Visi ðâdi juridiskie akti areji izteicas un iz- • 
pauþas akciju sabiedribas dibinâðanas sapulces protdkola. Dibinaðanas sapulce 
•nakamo akciju sabiedrîbu pârstâv dibinâtâji. Ar akciju sabiedrîbas lemumu par 
ieguldîto lietu pâròemðanu uz viienoðanâs pamata ar ieguldîtajiem un organu 
izvçlçðanu — akc. sabiedrlba skaitas par nodibinâtu un ieguldîtas 'lietas par 
izgâjuðâm no ieguldîtâja mantas un pârgâjuðâm jaundibinatas akc. sabiedrîbas 
mantâ. Par visu to tad arî lîecina akc. sabiedrîbas dibinaðanas akcionaru 
sapulces proto'koli. Finansu ministrijas atlaujai nav konstatejoða akta nozîme, 
bet gan vienîgi tâ nozîme, ka atïaujas nedoðanas gadijuma akc. sâbiedrîba skai-
ms par nenodibinâtu; tâ tad atlaujas nedoðana uzskatama par nodibinaðanas 
rezolutivo nosacijumu. 

Taisni ðis protokols bûtu attiecîgais formalais akts, kas ierakstams zemes 
grâmatâs kâ koroboracijas pamats, jo nekustamas lietas pareja citas personas 
îpaðumâ var notikt tikai ar tâs apstiprinâðanu zemes gramatas ieguvejam (CL 
3002. p. 1. pkts, Notar. nol. 340. p. 1. pkt.; 325. p. 1. pkt.). Iesniedzot ðo protd-
kolu, kâ lûgtâs koroboracijas formalo pamatu, ludzejam lîdz ar to jaiemaksa 
arî attiecîgie nodokli (Notar. nol. 340. p. 3. ptít; 369. ð.; CL 3012. ð.). Ja ne-
kustama lieta (hnobils) pârdet îpaðuma citai personai, tad ar to notiek koro-
borçtâ îpaðuma pârmaina, par êî tad arî òemama atsavinâðanas tin zîmognodeva 
(Lik. par atsav. nodev. 1. ð., 2. ð. 1. pkt.; Rîk. par zîmognod. 39. p. 1. pkt.). 
Tâ tad, gadijumos, 'lîdzîgos runâ esoðam, nododama akciju sabiedrîbai nekus-
tama lieta pâriet viòai tikai ar koroboraciju zemes gramatas uz dibinaðanas 
sapulces protokolâ izteiktâs akcionaru vienoðanâs pamata ar iepriekðejo îpað-
nieku. _ 1916. g. 3. jûlija likuma (Lkr. 1645) „par tirdzn. un rûpn. uznemumu 
pâreju uz lîgumu pamata" 11. p. noteikumam nav izðíiroðas nozîmes izsprie-
þamâ jautâjuinâ. Ðî likuma mçríis bija tikai nokârtot mineto uzòemumu atsa-
vinâtâja um ieguvçja a t b i l d î b u par uzoçmumu apgrûtinoðiem paradiem, bet 
nemaz ne noteikt: kâdâ ceïâ — ïî materiali-tiesiskâ vai ïî fiskala viedokla — 
vienpersonîgam tirgotâjam vai kâdai personalai sabiedrîbai piederoðs uznemums 
pâriet ïî tâ îpaðnieika jaundiibinamâs akciju sabiedrîbas îpaðuma, un ar kadam 
nodevâm ðâda pâreja bûtu apliekama. Sis (pedejais) jautajums izsíirams nevis 
uz citçtâ 11. p. pamata, bet gan 'uz Noteikumu par akc. sabiedrîbam, Notariata 
nolikuma, Nodevu nolik. un vispârçjâ CL moteikumu pamata: Minetais 11. p. 
paredz, ka, pârveidojot vienpersonîgu „ u z n e m u m u " atklata resp. komandit-
s a b i e d r î b â vai pârveidojot vienpersonîgu u z ò e m u m è vai atklatu jesp. 
komanditsabiedrîbu kâdâ akciju resp. paju s a b i e d r î b a , jaundibinama sa-
biedrîba a t b i l d par visiem ar ðo o i z ò ç m u m u saistîtïem paradiem, ïî kura 
<t i u z ò ç m u m a ) vina tika pârveidota. Vispirms ðajâ ziòa uzkrît, ka 11. p. 
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samaisa u z n e m u m u a r s a b i e d r i b u , t. i. objektu (uzòçmumu) ar subjektu 
(sabiednbu). Nevar runât par „viempersonîgu" uzòçmumu, bet gan tikai par 
„vienpersonîgam tirgotâjam piederoðu uzòçmumu". Uzòçmumu nevar „pâr-
veidot" par sabiedrîbu, nedz par personalu (ikâ, piem., atklâtu vai komanditsa-
biedrîbu), nedz par kapitalisku (akciju vai paju salbiedrîbu); tie ir inkomen-
surabli lielumi. Uzòçmums vispâr nav „pârveidojams". Uzòçmtfms katrâ ziòâ 
paliek viens un tas pats, neatkarîgi no 'tâ .subjekta juridiskâs strukturas, t. i.„ 
vai uzòçmuma subjekts bûtu vienpersonîgs tirgotâjs, vai personala vai kapita-
liska sabiedrîba. îste>nîbâ vienpersonîgais tirgotâjs, kam ir uzòçmums, var, 
kopâ ar citiem, n o d i b i n â t j a u n u akc. sabiedrrbu ðî uzòçmuma ekspluatç-
ðanai im ienest (ieguldot) uzòçmumu jaundibinamâ akciju sabiedrîbâ, nododot 
tai îpaðumâ savu uzòçmumu kâ ekvivalentu (pretizpildijumu) pret viija saòe-
mamâm a'kcijâm, pie kam akciju sabiedrîba iegûst (pâròem) no viòa minçto 
uzòçmumu. Tomçr, ar >to uzòemums kâ tâds nemaz nepârvçrðas par akciju 
sabiedrlbu. Pârvçrðanâs vai pârveidoðanâs nav juridis'ks jçdziens vai apzî-
mçjums, bet tikai tâs juridiskâs proceduras apraksts, êî juridiski sauc par 
personalas vai kapitalis'kas sabiedrîbas sastâdîðanu vai dibinâðanu, kuras îpa-
ðumâ uzòçmums, 'kâ objekts, 'ta-d nu pârietu. Likuma 11. p. nekad neprejudicç 
jautâjumam par to, vai par tajâ paredzçtiem uzòçrnuma pârejas veidiem òemams 
nodoklis un kâds îsti. Nevar runât par to, it kâ vienpersonîga tirgotâja uzòç-
mums lîdz ar imobilu pârietu uz jaundibinâto akciju sabiedrîbu universalsuk-
cesijas celâ. Pçc fizis'kas personas universalsukcesija var iestâties tikai tad, 
kad tâ nomirusi vai iestâjusies mûku kârtâ (CL 2581. ð., 1693. ð.), bet nemaz ne 
ar uzòçmuma nodoðanu akciju sabiedrîbai. Senata kopsçdes spriedumam 
„Varonis" lietâ (1934. g. 24. num.) nav precedenta nozîmes. Tajâ lietâ Senats 
vispirms iziet no :tâ, it kâ ar uzòçmuma pâreju no viòa iepriekðçjâ îpaðnieka uz 
jaundibinâtu akc. sabiedrîbu notiekot u z ò ç m u m a juridiskas strukturas pâr -
m a i ò a . Istenîbâ, u z ò ç m u m a k â tiesîbu objekta juridiskâ struktura p a î i e ê 
t â p a t i, neatkarîgi mo tâ pârejas citam îpaðniekam; pârmaiòa notiek tikai paðu 
îpaðnieku personâs un juridiskâ struktura attiecas tikai uz pçdçjâm. Senats 
tajâ lietâ tâ'lak arî iziet no tâ, ka uzòçmums pârejot jaundibinâtai akc. sab-bai 
u n i v e r s a l s u k c e s i j a s celâ arî tad, kad tai pâriet vienpersonîgs uzòç-
mums, t. i. uzòçmums, kas pieder vienpersonîgam tirgotâjam. Pçc Senata tajâ 
lietâ izteiktâ uzskata, universalsukcesija notiekot it kâ ar to, ka ïepnekðçjais 
uzòçmuma îpaðnie&s izbeidzot s a v u j u r i d i s k o e k s i s t e n c i . îstenfbâ, 
ar to, ka vienpersonîgais tirgotâjs, t. i. fiziska persona, nodod savu uzòçmumu 
jaundibiinamai akc. sab., savu juridisko eksistenci neizbeidz. Ja cilvçks neiz-
beidz savu fizisko eksistenci, viòð neizbeidz arî sava juridisko eksistenci. Ja 
tâdçï u z ò ç m u m s n e v a r n o vienpersonîga tirgotâia p â r i e t u z j a u n d i-
b i n a m î à ê ñ. s à b. taisni u n i v e r s a l s u ' k c e s i j a s ceïâ, tad atliek tikai 
S ' l çdz iens , ka uzòçmums pâriet s i n g u l a r s u k c e s i j a s celâ; tâpçc, ja 
uzòçmuma sastâvâ ieiet n e k u s t a m a l i e t a , tad arî pçdçjâ pâriet singular-
sukcesijas celâ (bet nevis it 'kâ tikai vierikârði zemes grâmatu registra regulç-
ðanas_ kârtîbâ), un proti, uz konstitutiva formala akta pamata, t. i. akc. sab. 
dibinaðanas (konstituçjoðas) sapulces protokola pamata, par êî tad arî òemams 
atsa.vinâðanas nodoklis uz vispârçja pamata. Nevar arî apgalvot, ka vienper-
sonîgam tirgotâjam, ienesot savu uzòçmumu jauîidi'binâtâ akc. sab., neesot 
pretkontrahenta. Taèu, akc. sabiedrîbas dibinâðanas civiltiesiskais pamats ir 
vienoðanâs starp dibinâtâjiem par akc. sabiedrîbas dibinâðanu. Senats minçtâ 
„Varonis" lietâ. tieði atzîst, ka „pilnîgi ci-tâdi (t. i. ne no umiversalsukcesijas 
viedokïa) jautâjums bûtu jâizðíir gadijumâ, ja ikâda fiziska persona vai 'kâda 
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personala tirdzniecîbas sabiedrîba piedalas kâdas akc. sabiedrlbas di'binaðana 
ar kâdu ieguldijumu (apport, Sacheinlage), individualas lietas veida, un ka 
ekviva'lentu saòemtu attiecîgo daudzumu akciju -uz ieguldijuma lîguma 
(Illationsvertrag) pamata, 'kas apsprieþams pçc noteikumiem par pirkðanas-
pârdoðanas lîguma". Ðajâ gadijumâ arî Senats mineta „Varonis" lieta noteikti 
atzîst ieguldijuma (tâ tad arî ieguldîtâ uzòçmuma ar nek. mantu) pareju a'kc. 
sabiedrîbal taisni s i n g u l a r s u k c e s i j a s ceïa. Tieði to paðu juridisko situa-
ciju paredz arî tagad priekðâ liktais jautâjums, proti, kad vienpersonîgs tirgotajs 
iegulda savu uzòçmumu (lîdz ar nekustamu mantu) jaimdibinama akc. sabiedrîba 
uz ieguldijuma lîguma pamata. Dibinâðanas sapulces protokola taisni arî iztei-
cas minçtais ieguldijuma (illâcijas) lîgurns, kas arî ir uzòemuma (êîðà ar ne-
kustamas lietas) pârejas pamats akc. sabiedrîbai. „Varonis" lieta Sena.ta kopsede 
savu atkâpðanos mo „Korona" lietâ (25/100) izteikta uzskata motive ar to, ka 
tikko minçtais spriedums noticis, p i r m s Finansu ministrija sastadijusi 1929. g. 
statutu paraugu un dibinâðanas paraugus, kur minets ir gadijums, kad koman-
ditsa'biedrTba nodod visu savu mantu (uzòçmumu) jaundibinamai akc. sabiedrîbai. 
Bet ðajâ ziòâ jâòem vçrâ, vispirms, ka minçtie paraugi nekur nav izsludinati 
Ø notelkumi, bet pçc formas un satura ne^kas cits, Û informacija par to, ê à, 
pçc Finansu ministrijas uzskata, bûtu jâsastâda dibiinaðanas protokoli. Bez tam 
— arî materiali - - minçtie paraugi neizðíir un >nedomâ izðíirt juridisko jauta-
jumu par uzòçmuma ieguldijuma juridisko nozîmi, it seviðíi arî nevar izðíirt 
jautâjumu par 'to, vai ar uzòçmuma ieguldîðanu notiek universalsukcesija vai 
smgularsukcesija. Taèu Senats „Varonis" lietâ atzîst, ka ieguldijuma ljgums, 
ar kuru uzòçmumu nodod jaundibinamai a'kc. sabiedrîbai, inoved pie uzòemuma 
pârejas taisni s i n g u l a r s u k c e s i j a s ceïâ. Senata „Varonis" lieta uzsverta 
analoìija ar fuziju nav pârliecinoða. Fuzijâ piedalas no abâm pusem tikai ju-
ridiskâs personas (akciju bankas un resp. savstarpîgas kreditbiedrîbas) un pie 
tam, bez ðaubâm, pâròemtâ sa'biedriba patiesîbâ i z b e i d z savu juridisko 
eteistenci, pârnesot visu savu mantu pâròemoðai sabiedrlbai; ðados apstaklos 
ir arî saprotams likuma noteikums, ka par pâròemtâs sabiedrîbas nekustamas 
mantas pâreju — universalsukcesijas ceïâ — 'pâròemoðai sabiedrîbai, atsavi-
nâðanas nodoklis nav òemams (Kreditnolik. 1935. g. izd. 592. p.)_. Kriev. Senata 
spriedumam (CKD 01/13) par to, ka akc. sabiedrîbas dibinaðanas sapulces 
protokols neesot apmaksâjams ar proporcionalozîmognodevu, nav nozîmes, jo 

^tajâ spriedumâ Kriev. Senats nebija ielaidies illâcijas lîguma un vispar sabied-
" ribas dibinâðanas noteikuma juridiskâ konstrukcijâ. Savu atzinumu, ka akcio-

naru dibinâðanas sapulces proto'kols neesot apmaksâjams ar proporcionalo 
zîmognodevu, Kriev. Senats (CKD 01/13) pamato uz to, ka tas neesot akts par 
manlisku» darijumu, kas pçc Kriev. Rîkoj. par zîmognod. 29. p._(1893. g. izd.) 
bûtu apmaksâjams ar proporcionalu zîmognodevu, ka protokola nekads dari-
jums nav ticis noslçgts, un ka minçtais protokols apliecinot tikai akc. sabiedrîbas 
darblbas atklâðanu. Kriev. Senats taèu nevarçja òemt vçrâ mûsu noteikumus 
par nekustamas lietas pâreju un pârejas ierakstîðanu zemes gramatas un par 
ierakstlðanas materiali-tiesiskiem pamatiem. Kriev._ Senats arî neskaitijies_ ar 
dfciîiâðanas protokola nozîmi kâ akcionaru vienoðanas apliecmajumu par illaci-
jas lîgumu. Krievijas likumdoðana par akciju sabiedrlbâm loti trucîga un pri-
'mitiva un tai illâcijas lîguma juridiskâ konstrukcîja un nozîme feija sveða. Jau-
tâjums par to, vai par akc. satiiedrîbâ ienestâs 'nekustamas lietas pareju butu 
vai nebûtu òemams „krepostnodoklis", minçtâ Kriev. Senata sprieduma nemaz 
netika aizskârts. Tâpçc minçtam Kriev. Senata spriedumam, kas pie tam no-
ticis vçl bij. Polijas guberòâs, nav precedenta 'nozîmes. 
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Aiz apradîtiem iemesliem Senats n o l e m j : atzît, ka jautâjums izðíirams 
apstiprinoði. 

22. 1937. g. 29. novembrî. Annas Ñ î r u 1 i s lûgums u z r a u d z I b a s 
í a r t î b â atcelt Tiesu palatas departamentu kopsapulces 1937. g. 27. maija 
lemumujm atzlt, ka Jelgavas-Bauskas zemes grâmatu modalas priekðnieks, 
koroborejoU934. g. 12. martâ_sûdzçtâjas Annas Jçkaba m. Cîrulis ar pârdevçju 
Annu Andreja m. Cîrulis noslçgto pirkuma-pârdevuma lîgumu, ir pârkâpis Not. 
nol. 352. p. 2. pkt. (L. ¹ 35.) 

Sçdi vada priekðsçdçtâjs senators A. Gubens; referç senators j . Grots; 
atzinumu dod virsprokurors Fr. Zilbers. 

Senats atrod: 
1937. g. 22. februari tieslietu ministrim iesniegtâ lûgumâ Anna Jçkaba m. 

Cîrulis paskaidro, ka 1934. g._14. februarî Rîgâ, notara J. Krûklanda kantorî, 
viòa esot noslegusi pirkuma-pârdevuma lîgumu ar Àøø Andrçja m. Cîrulis par 
Maz-Skurbu maju pirkðanu. Nosïçgtais lîgums 1934. g. 12. martâ ticis korobo-
rets Jelgavas-Bauskas zemes grâmatu «odaïâ un nopirktâ nekustamâ manta 
esot ievesta uz viòas, pircçjas, vârda. 1934. g. 23. februarî, t. i. p ç ñ pirkuma-
pardevuma lîguma noslegðanas, bet p i r m s tâ koroborçðanas, Jelgavas-Baus-
kas zemes gramatu nodaïas registrî Maz-Skurbu mâju folijâ tikusi ievesta atzîme 
uz Jekaba Miíelsona izpi'ldraksta pamata par Ls 700,— ar % un tiesas izde-
vumiem viòa darba algas prasîbas nodroðinâðanai. Ðîs atzîmes vietâ vçlâk 
nostiprinata tiesas hipoteka. Pirkuma-pârdevuma lîgumâ pircçja nekâdus Jç-
kaba Mikeksona prasijumus neesot uzòçmusies. Pie lietas tâda stâvokïa zemes 
gramatu nodaïas priekðniekam bijis jânoraida lûgums koroborçt lîgumu. 
Koroborejot lîgumu, zemes grâmatu nodaïas priekðnieks esot nodarijis sûdzç-
tajai zaudejumus. Tâpçc Anna Cîrulis lûdz ministri atzît Jelgavas-Bauskas 
zemes gramatu nodalas priekðnieka Vîtola rîcîbu par nelikumîgu, darît viiju 
atbildîgu par nodarîtiem zaudçjumiem un (lîdz ðî jautâjuma izlemðanai apturçt 
Maz-Skurbu maju pardoðanu izsolç uz Jçkabam Miíelsonam izdota izpildraksta 
pamata, realizejot tiesas hipoteku. Saskaòâ ar tieslietu ministra 1937. g. 
22. februara rezoluciju Annas Cîrulis lûgums 'nodots Jelgavas apgabaltiesas 
priekðsedetajam. 1937. g. 24. martâ Jelgavas apgabaltiesas nodalu kgpsapulce 
nolema: Annas Cîrulis sudzîbu atstat bez ievçrîbas. Par ðo lçmumu iesniegto 
parsudzîbu Tiesu palatas departamentu kopsapulce atstâjusi bez ievçrlbas. 

Senatam iesniegtâ sûdzîbâ tiek pacelts jautâjums par Tiesu palatas depar-
tamentu kopsapulces lemuma atcelðanu u z ã a u d z îb a s k'â r t îfb â, aizrâ- . 
dot, ka Jelgavas-Bauskaszemes grâmatu nodaïas priekðnieks rîkojies neliku-
mîgi, koroborejot pie apradîta lietas stâvokïa pir'kurra-pârdevuma lîgumu. 

Jautajuma_ par uzraudzîbu zemes grâmatu lietâs jâpaskaidro, ka seviðía 
uzraudzîbas kartîba zemesgramatu lietâs likumâ nav paredzçta. Bet gan li-
kums tieði nosa'ka, kada kârtîbâ izla'bojamas lçmumos par koroboracijâm pie-
laistas kïudas (Not. nol. 368. ð.) ø >kâdâ kârtîbâ pârsûdzams zemes grâmatu 
nodalas priekðnie'ka lemums (Not. nol. Çáá. ð.), ja ar tâdu lçmumu ir atraidîts 
lugums jzdarît koroboraciju,_vai kaut gan nolemts to izdarlt, 'bet ne tai apjomâ 
un ne tada veida, ka tas noradîts lûgumâ (Not. nol. 365. ð.). Kârtîba, kâdâ pâr-
sudzami zemes gramatu nodaïas priekðnieka lçmumi un nepareizâ rîcîba, ir no-
teikta ar Civilproc. nolikumu bla'kus sûdzîbu lietâs (Likumdoð. mater. Hasmans 
un Nolkens. Tiesl. min. 1890. g. izd. 359., 360. lp.). Aiz pievestâ apsvçruma 
Annas Cîrulis lugums atcelt Tiesu palatas depanamentu kopsapulces lçmumu 
atstajams 'bez sekam. 



Senats tomçr atrod par vajadzîgu paskaidrot sekojoðo: 
Pçc Not. nol. 316. p. zemes grâmatu reìistra modaïâs ieraksta pantus un at-

zîmes. Atzîmju veidâ, starp citu, ieraksta tiesas lçmumus par prasîbas -nodro-
ði'nâðanu (Not. nol. 316. p. 3. pkt.). Ðâda prasîbas nodroðinâðanas atzîme, kas 
ievesta uz tiesas lçmuma pamata prasîbas lietâ par îpaðumtiesîbâm uz nekus-
tamu mantu (Not. no'l. 317. p. 1. d.), ir Ðíçrslis jebkura nekustamas mantas 
îpaðnieka labprâtîgi uz to nodibinâtu tiesîbu koroboracijai. Visos citos' gadiju-
mos, ja prasîbas priekðmets nav bijis strîds par îpaðumtiesîbâm uz nekustamu 
mantu, atzîme nav ðíçrslis koroboracijas izdarîðanai, bet dod nodroðinâtai tie-
slbai prioritati pçc tâs ieralkstîðanas laika im pieðíir ðai tieslbai saistoðu speku 
arî pret tiem nekustamas mantas ieguvçjiem, kuru tiesîbas koroborçtas vçlâk 
par minçtâm atzîmçm (Not.nol. 317. p. II d). Zemes grâmatu nodaïas priekð-
niekam nav ne'kâda li'kumîga pamata neievçrot lîgumsledzeju lugumu par ie-
gûto tiesîbu koroboraciju tikai tâdçï vien, ka 'laikâ pçc lîguma noslçgðanas èï 
pirms tiesîbu koroboracijas zemes grâmatâs, kâda treðâ persona panâkusi pra-
sîbas nodroðinâðanas atzîmes ieveðanu. Ðâda atzîme, kas pçc sava rakstura 
paredzçta Not. <nol. 316. p. 3. pkt., rada 317. p. II dalâ paredzçtâs juridiskâs se-
kas un nav ðíçrslis labprâtîgi -nodibinâtu tiesîbu koroboracijai. Zemes grâmatu 
nodaïas priekðnieks koroboracijai iesniegtâ akta iekðçjo saturu pârbauda t i -
k a i no a'kta satura likumîbas viedokïa (Not. nol. 352. p. 4. pkt.), bet kâ publiski-
tiesiskas varas nesçjs viòð nepârbauda akta saturu no lîgumslçdzçju intereðu 
viedokïa. Ðâds zemes grâmatu nodaïas priekðnieka tiesîbu apjoms tieði izriet 
no Not. nol. 352. p.;teksta, kas izsmeïoði ir aprâdîts un arî ierobeþots ar vârdu 
„tikai". Li'kumdevçjð Not. nol. 352. p. 2. pkt. paredzçto ðíçrðïu kategorijâ nav 
ievedis Not. nol. 317. p. II dalâ aprâdîto prasîbas nodroðinâðanas atzîmi: ne-
kustamas mantas ieguvçja intereses prasa tiesîbu âtru ierakstijumu zemes grâ-
matâs, lai negodîgam imabila atsavinâtâjam nerastos iespçja sagâdât ðíçrðlus 
lîguma koroboracijai un lldz ar to lîguma izpiklîðanai. Nekustamas mantas 
ieguvçjam ir pilnîga iespçja izvairlties no zaudçjurniem, norâdot lîgumâ vai arî 
lûgumâ par koroboraciju, ka koroboraciju izdara tikai -tad, ja attiecîgâ zemes-
grâmatu folija ir tâdâ pat stâvoklî, kâdâ tâ bija lîguma noslçgðanas laikâ. Tâdâ 
gadijumâ, ja pçc lîguma noslçgÐanas bûtu ievesta kâda prasîbas nodroðinâðanas 
atzîme, — lîguma koroboracija nevarçtu notikt. — Tâdu pienâkumu pâròemðanu, 
kâdi lîgumâ nebija paredzçii, ncatsaucas uz pirkuma sumas palielinâðanu, bet 
-ieguvçjam rodas vienîgi tiesîba prasît no atsavinâtâja nodarîto zaudçjumu at-
lîdzrbu. Ievçrojot zemes grâmatu publicitates principu, interesentam, pirms 
viòð lûdz izdarît lîguma koroboraciju, ir iespçjams pâitaudît ierakstus zemes 
grâmatâs, un ja imobila ieguvçjs atrod, 'ka pçc lîguma noslçgðanas ir ievesta 
prasîbas ftodroðinâðanas atzîme, viòð var arî neiesniegt lûgumu izdarît koro-
boraciju. 

Òemot vçrâ augðâ pievestos apsvçrumus, Senats no lem j : Annas Cl-
rulis sûdzîbu atstât bez sekârn. 




